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Resumen

El ensayo analiza ¢l contexto en el que el Papa Pio NI considerd necesario que el Vaticano
publicara una enciclica que encarara ¢l problema del racismo y el fuscismo en la Europa de
1938, asi como las circunstancias que posteriormente impidicron que dicha enciclica. titulada
Humam Cremeris Unmias, =¢ liciera del conocimento piliblico.

Abstract

This paper analyzes the context in which the Pope Pio Xith considered the need that the
Vatican publish an enciclica that faced the problems o racism and lascism i Lurope m 1938,
and the circumstances that prevented that this enciclica. Fhwmam Generis Unntas, was made
of public knowledpe.

En un articulo publicado cn The New York Review of Books hace
alrededor de ocho aiios, ¢l escritor irlandés Conor Cruisc O Bricn alude
a una enciclica papal “perdida’ referente al racismo. el antisemitismo y
la persecucion de los judios en Alemania. Este documento. jamas
ventilado ante ¢l piblico, representaba una gran declaracion de politica
vaticana que considerara ¢l papa Pio x1 en 1938, y constituye uno de
¢sos podria haber sucedido de la historia. Segun O Brien. el superior
general de la congregacion jesuita. un colaborador intimo del sumo
pontifice. ¢l padrc Wlodimir Ledéchowski. retraso la aparicion de la
enciclica. intitulada Humani CGeneris Unitay (La unidad del géncro
humano). El papa siguiente. Pio x1. compartia las opiniones ncgativas
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del padre jesuita, v se rehuso a aprobar el documento, y con ello
abandonoé la posibilidad de enfrentarse a Hitler en lo tocante a los judios.
i Se trata acaso de una oportunidad perdida para salvar a los judios,
como parece indicar el titulo del articulo de O’Brien? ;La publicacion
de Humani Cieneris Unitas podria acaso haber evitado ¢l Holocausto?
Segun O’Brien, en lo que no hay duda, es que “no haber publicado ¢l
documento constituye una de las mas graves y tragicas oportunidades
fallidas de la historia™.'

Su formulacion es fuerte. Cuando la expreso, fue dejada para
después, pero ahora la podemos atacar de frente, dado que, gracias al
trabajo reciente de un académico benedictino. Georges Passelecq. y un
historiador judio. Bermmard Suchecky, ya estamos en condiciones de
estudiar el asunto en detalle.> Su libro, publicado en Paris en 1995,
L'encyclique cachée de Pie x1, nos da algunos antecedentes de la
enciclica y nos ofrece el texto integro del documento mismo. Ante
ciertas pretensiones extravagantes, ahora podemos llegar a nuestras
propias conclusiones. A mi parecer, Humani Generis Unitas -el
borrador me interpela con elocuencia- estaba lejos de ser una denuncia
estruendosa de la doctrina nazi capaz de evitar el asesinato de los judios
curopeos. Producto de una cultura catolica cargada de fuertes elementos
de antijudaismo, lo que en rcalidad contenia el texto era una articulacion
de temas no tan asombrosos, que ya habian sido avanzados por la iglesia
bajo Pio X1 en repetidas ocasiones. v que, para cuando éste murid y
estalld la guerra en 1939, en cierto grado ya habian sido desechados.
Estos temas, en gran medida. se han desvanecido desde entonces.

Pio x1 es una de las dos personalidades que se ubicaron en el centro
de este drama. Nacido con ¢l nombre de Achille Ratti en 1857, Pio
contaba va 8| afos de edad cuando la historia de la enciclica dio inicio.
Diabético y con problemas cardiacos. Ratti era un dirigente enfermo

' Conor Cruis¢ O'Brien, “A Lost Chance to Save the Jews?”, The New York Review of
Books. 27 de abril de 1989, pp. 28-35. En su estudio de los jesuitas en Estados Unidos. a pesar
de ser un trabajo excelente, Peter McDonough (Men Astutely Trained: A History of the Jesuits
th the American Century, The Free Press. Nueva York, 1992, p. 526, nim. 36) s¢ equivoca
al transcribir ¢l titulo del anticulo de O"Brien. y pone “A Last Chance to Save the Jews™.
transmiticndo. de tal modo. el punto esencial de que se trataba de una oportunidad perdida
en visperas del Holocausto,

* Georges Passelecq y Bemard Suchecky. L 'Encyclique cachée de Pie XI: lne occasion
manque de |'Eglise face a 'antisémitisme. 1a Découverte, Paris. 1995, Existe version
inglesa, The Hidden Encyclical of Pius XI. que debia aparecer en sepliembre de 1997.
publicada por Harcourt Brace.
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hacia finales de los afios treinta. “[De] figura fragil, con las mejillas
grisaseas y los ojos encogidos, y la mano cansada pero ¢levada en seiial
de bendicion”, asi lo percibié D. A. Binchy, un irlandés simpatizante
suyo, en 1937; Ratti habia alcanzado una posicién prominente durante
la década, convirtiéndose en una fuerte voz moral en contra del fascismo
y especialmente del nazismo, movido por “una fuerza poderosa”, en
palabras de Binchy, habia “un dinamo espiritual que le cargaba la débil
pila”.* Conocido otrora por su actividad académica contemplativa
(durante algun ticmpo habia sido prefecto de la Biblioteca Vaticana),
durante su juventud sc habia dedicado a escalar montafias y era un
hombre con una gran experiencia en la vida. Enviado por el papa
Benedicto xv a Polonia como su representante en visperas de la Primera
Guerra Mundial, Ratti presencio la amenaza mortal que representaba el
poder soviético expansionista para el Estado catolico durante la guerra
ruso-polaca de 1920 a 1921, de la cual se supone que derivo un odio de
por vida contra ¢l comunismo. Luego, trabaj6 como arzobispo de Milan,
antes de que se le eligiera papa en 1922, ¢l mismo afio de la Marcha
sobre Roma y de la asencion de Mussolini al poder.

Para una iglesia que se veia cada vez mas acosada. bajo la amenaza
de un poder estatal agresivo, una ola creciente de laicidad v la pérdida
de la autoridad papal, el logro mas notorio del pontificado de Pio fue una
serie de tratados, conocidos como concordatos. que solidificaron las
relaciones entre el Vaticano y la comunidad internacional a finales de
los afios veinte e inicios de los treinta. Se negociaron alrededor de 15
acuerdos de este tipo, mediante los cuales ¢l Vaticano reconocia la
autoridad de varios Estados a cambio de quc ¢stos le reconocieran una
posicion exclusiva a la iglesia catolica: era una negociacion en la que
cada una de las partes aceptaba seiirse a la esfera que se le habia
designado. Para la politica exterior del Vaticano. segun John Pollard, “el
concordato se¢ convirtid en una panacea universal, la Gnmica manera
segura de defender los intereses de la iglesia tanto en paises catolicos
como no catolicos™.* Historicamente. los mas importantes fueron los
que se firmaron con Mussolini en febrerode 1929, finalizandoun periodo

' D. A. Binchy, Church and State in Fascist ltaly, Oxford University Press, Londres,
1940, p. T1.

¢ Jobn F. Pollard. The Vatican and halian Fascism, 1929-32: A study in Conflict.
Cambridge University Press. Cambridge. 1985, p. 3,
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de antagonismo mutuo cntre ¢l Estadoitaliano y la Santa Sede, rivalidad
que habia durado desde la disolucion de los estados pontificios en 1870.
El papa, al crear el Vaticano tal como lo conocemos ahora, logro ejcrcer
su soberania sobre aproximadamente 40 hectareas de territorio en ¢l
centro de Roma, establecer Ciudad del Vaticano como sitio “neutral €
inviolable”, y garantizar el derecho de la Santa Sede a ¢jercitar ““su poder
moral y espiritual”, como quiera que éste se definiera.* Por medio de los
acuerdos lateranenses, como se les dio a llamar, el catolicismo se
proclamé “religion unica del Estado™ en Italia, y s¢ otorgd una gran
autoridad a la iglesia en areas de junisdiccion civil, tales como la
¢ducacion v el matrimonio. A cambio, la iglesia reconocid el reino de
Itahia con su capital en Roma, y prohibio al clero participar en politica.

El concordato con el recién instalado gobiermo de Adolf Hitler en
1933 siguio un patron similar. Finiquitado en una época de creciente
depresion econodmica, el acuerdo con los nazis le dio luz verde al ““deseo
comun’ de las partes firmantes “de consolidar y mejorar las relaciones
amistosas existentes entre la iglesia catélica v ¢l Estado en todo el
territorio del Reich Aleman de manera estable y satisfactoria™® Te-
micndo la amenaza comunista en una época de polarizacion social
creciente en muchos paises. y buscando establecer un modus vivendi
con el nuevo gobierno nazi y sudinamica, la iglesia csperaba que el Reich
respetara su derecho a continuar su mision pastoral. A diferencia de
muchos miembros de la jerarquia alemana, ¢l propio papa quizas
albergaba pocas ilusiones en el nuevo régimen. “Si se trata de salvar
almas, evitar males aun peores. tenemos ¢l valor de negociar hasta con
el diablo™, dijo en una reunién de obispos alemancs en mayo de 1933

Rapidamente se hizo evidentc que ni los nazis ni los fascistas tenian
la minima intencion de honrar sus acuerdos. Estallo un problema con
Mussolint en 1931, principalmente en torno de las ambiciones del
régimen contra las prerrogativas de la iglesia en las esferas de educacion
y movimicntos juveniles. Ese verano, en una accion valiente, Pio cmitio

* Sidney 7., Ehler v John B. Morrall (eds.). Church and State Thronghout the emuries:
A Collection of Historiec Documents with Commentaries. Newman Press, Westminister.
1954, p. 392,

* Guenther Lewy. The Catholic Chwrch and Nuzi Germany., McGraw Hill, Nueva York.
1965, p.79.

" Pinchas E. Lapide, The Three Popes and the Jews, Hawthom, Nueva York, 1967, pp.
101-103
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su enciclica Non abbiamo bisogno (No tenemos necesidad), en la que
expreso un tajante rechazo a las pretensiones totalitarias de Mussolini:

Una concepeion del Estado que obliga a las jovenes generaciones
a pertenecer a él sin excepeion desde los anos mas ticrnos hasta
la vida adulta no se puede conciliar con la doctrina catélica ni se
puede conciliar con el derecho natural de la familia ™

Analogamente. ¢l papa sc enfrentd a dificultades con el régimen
hitleriano como la consolidacion del poder nazi, el Gleichschaltung.
carcomia la autonomia de la iglesia. Junto con comunistas, socialistas y
judios, se enviaba a los sacerdotes problematicos a Dachau,

A nivel internacional ¢l clima también se enrarecia. En 1934, un
grupo de vandalos nazis asesinaron al autoritario canciller austriaco.
Engelbert Dollfuss. que presidia un régimen catolico corporativista, La
unidn de la Alemama nazi y la [talia fascista, proclamada ofictalmente
bajo ¢l nombre de Eje Roma-Berlin en 1936, prcocupo a la Santa Scde.
aligual que las victorias de los izquicrdistas gobicrnos del frente popular
durante esa primavera y ¢l estallido de una guerra civil cn Espaiia pocos
meses después. Revisando el horizonte europeo el 11 de septiembre.
L 'Osservatore Romano sc lamentaba:

los factores negativos que amenazan con un disturbio radical del
equilibriodel orden curopeo, v ticnen un dinamismo que a menudo
despierta los instintos mas brutales de la naturaleza humana.”

En respuesta, la Santa Sedc denunciaba lo que percibia como
extremismos dederecha e izquierda, al “combatir ¢l paganismo, va fucra
que tomara la forma del bolchcvismo intcrmacional o de movimientos
nacionalistas religiosos™, como diria ¢l secretario de Estado de Ratti.
Eugenio Pacelli, el futuro papa Pio x1."" En lo que s¢ vio como un
enfrentamiento insolitamente atrevido en aquella época, dadocl lenguaje
y la practica de la diplomacia papal de esos tiempos. ¢l Vaticano cdicto

* Charles F. Delzell {ed.), Mediterrancan Fascism, 1919-1945, Harper and Row, Nucva
York, 1970, p. 171

* Peter C. Kent., “A Tale of T'wo Popes: Pius X1 Pius XIL and the Rome-Berlin Axis™.
Joumal of Contemporary History, 23 (1988). p. 594

" Ibid.
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su famosa enciclica Mit brennender Sorge (Con una preocupacion
ardiente) en marzo de 1937, describiendo la persecucion de la iglesia en
Alemania y la incapacidad del régimen nazi de honrar su acuerdo de
1933, Aunque no se refirio directamente a la ola antisemita que en ese
momento azotaba a Alemania, y sin siquiera aludir al propio movimiento
nazi, la enciclica, sinembargo. denunci6 “el mito asi llamado de la sangre
vy la raza™:

Raza, nacion, Estado, la forma del Estado, ¢l gjercicio de la
funcion publica dentro del Estado y otros constituyentes basicos
de la sociedad humana, todos tienen una posicion esencial y
honorable dentro del orden laico. Sin embargo, cortarlos de la
escala de valores mundanos v convertirlos en norma suprema de
todas las virtudes, incluso las religiosas, y divinizarlos conun culto
iddlatra, equivale a ser culpable de pervertir y falsificar el orden
creado y ordenado por Dios."

Un desafio lanzado al régimen, Mit brennender Sorge evitaba el
rompimiento abierto con Hitler mientras, al mismo tiempo, insistiaen la
primacia de la autoridad religiosa del Vaticano.'* Enbusca de un refugio
dentro de una Europa polarizada y que. segun se percibia cada vez mas
claramente, s¢ acercaba a la guerra, el Vaticano busco toda la
proteccion posible evitando la politica y recurriendo a su acervo dc
valores religiosos tradicionales.

El jesuita estadunidense John LaFarge constituiria una parcja
disonante con Achille Ratti. Aquél ya era una autoridad reconocida en
asuntos de relaciones raciales, cuando el papa lo comisioné en ¢l verano
de 1938 para que redactara la enciclica sobre la que trata el presente
ensayo. Nacido en 1880 en Newport, Rhode Island, de una familia
distinguida, LaFarge era mucho mas joven que el papa v tenia antece-

W Peter Matheson (ed.), The Third Reich and the Christian (Chwrches. William B
Eerdmans. Grand Rapids, E. U. A, 1981, p. 69.

1 Veéase Heinz-Albert Raem, Prus XN und der Natonalsozvalisenes: Die Enziklika "Ml
hrennender Sorge” vom 14, Mdrz 1937, Ferdinand Schéningh, Paderbom, 1979, Pocus dias
después de la publicacidn de Mit brenneder Sorge, ¢l Vaticano publichd otra enciclica. Fiving
Redemptoris. en la que denunciaba ¢l comunismo ateo. De los dos peligros, ¢l fascista y el
comunista, ¢l papa consideraba mis pehgroso al sepundo; ésto ¢s comprensible guizas, dado
que la lglesia seguia existiendo bajo los regimenes fascistas en contrasic con lo que sucedia
en la Unidn Sovietica. v yue existia la impresion bastante extendida de gue ¢l movimiento
hitleriano -al menos en su manilestacion mas “radical™ no perduraria mucho tiempo.
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dentes extremamente diferentes.’* Su abuelo, Jean Frédéric de la
Farge, llegé a Américaen 1803, como parte de un esfuerzo de Napoleon
por aplastar una revolucién en Santo Domingo, y tras varias aventuras
lleg6 a Estados Unidos, donde se convirtié en magnate de astilleros y
terrateniente. Su hijo, homoénimo del nieto, John LaFarge, llego a ser un
pintor conocido que, asi como Gaugin, paso algin tiempo en los mares
del sur. Su fama también se la deberia a su versatilidad intelectual y a
su gran astucia. Su madre, Margaret Perry, de Newport. era nieta de un
héroe naval de la guerra de 1812, Oliver Hazard Perry, y biznieta de
Commodore Matthew Perry. un pionero de la navegacion a vapor que
establecid lazos maritimos entre Estados Unidos y Japdn en la década
de 1850. Por linea materna, sc¢ decia descendientc de Benjamin
Franklin. La suya era una familia alegre, gregaria e intelectual. Entre los
amigos y compaiieros de los LaFarge se encontraban William James,
Henry Adams y, por medio de Grant, hermano mayor de John, Theodore
Roosevelt.

John LaFarge inici6 sus estudios en Harvarden 1897, y los prosiguio
en la Universidad de Innsbruck, donde curso teologia y sc preparo para
ingresar al sacerdocio. Estudiante brillante que pronto dominaria mas de
una docena de lenguas, fue ordenado en 1905 y continud sus estudios
en la union americana para ingresar a la Sociedad de Jesus. En 1911, sus
superiores lo condujeron a parroquias en el sur dc Maryland, donde
trabajo junto a los pobres durante alrededor de 15 afios en las remotas
areas rurales del catolicismo estadunidensc, en comunidades bastante
aisladas, cuya cultura mostraba rastros importantes del Sur Profundo,
y Cuyos parroquianos eran ncgros en su mayoria. Durante esos afios, el
idealista joven jesuita luché por mejorar las relaciones raciales y elevar
el nivel educativo y material de la poblacién afroamericana. El sintio,
mucho antes dc¢ que entrara en cl orden del dia del catolicismo
estadunidense, que ¢l problema racial c¢ra un asunto urgente que la
iglesia debia enfrentar.

Actuando resueltamente en pro de esta causa, pero dentro dc los
margencs de las instituciones establecidas de la iglesia, LaFarge se
mudé a Nueva York en 1926, integrandose al conscjo cditorial del
respetado periodico jesuita America. con ¢l que se asociaria su nombre

W Véase David W. Southerm. John LaFarge and the Limits of Cartholic Interracialism
1911-1963, Luisiann State University Press, Baton Houge, 1966.
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hasta su muerte en 1963, cuando una nueva generacion lo empezod a
identificar con Martin Luther King v el movimiento por los derechos
civiles. En las paginas de America, en gran medida consideradas la voz
oficial del catolicismo estadunidense, LaFarge atacé al extendido
racismo dc la época. tanto dentro como afuera de la iglesia, aunque
desde un punto de vista paternalista. e incluso condescendiente. Al igual
que su congregacion clerical, LaFarge defendio la jerarquia vy la
disciplina rcligiosas, acatando la autoridad del papa especialmente en
cuanto a laagenda conservadora queel Vaticano habia venido definiendo
cn tommo de los asuntos sociales desdce la ultima década del siglo xix.
LaFarge solia diseminar declaraciones papales. llamando a realizar
cambios dcliberados. pero lentos. no revolucionarios. Como indica su
biografo. hacia inicios de los aiios tremnta. €l era “el principal portavoz
catolico sobre las rclaciones entre negros y blancos™.'* LaFarge fundo
¢l Consejo Interracial de Nueva York en 1934, y tres anos después
recopilo sus obras en un libro. fnierracial Justice. Esta publicacion
llamaria la atencion del papa Pio xi1 ¢l aiio siguiente v provocaria ¢l
acercamiento de ambos.

John LaFarge v el papa sc conocicron en 1938, aio en el que se
dicron pasos decisivos tanto en preparar la Segunda Guerra Mundial
como en perseguir a los judios, para culminar finalmente ¢cn su masacre
durante la guerra. Estos acontecimientos sin duda alguna condicionaron
¢l pensamiento del pontifice v ayudaron a darle forma a su reflexion
accrea de la enciclica. En marzo. vinieron las noticias desconsoladoras
del Anschluss. la union de la Austria catolica con ¢l Reich. como
rcsultado de una crisis provocada por nazis locales. Con esto. ¢l régimen
nazi habia extendido sus fronteras hasta los confines de Italia. Aunque
aclamado ampliamente por la poblacion austriaca, ¢l Vaticano percibia
¢l Anschluss con gran desconfianza, dada la experiencia de la Santa
Scde con el movimiento hitleriano hasta entonces. Desde un punto de
vista totalmente distinto, el cardenal Innitzer de Viena recibio a los
alemanes con los brazos abiertos. bendiciendo los aconteciemientos v.
¢n un gesto del que despues se arrepentiria, concluyendo una carta al
nuevo Cranleiter, Josef Biirkel, con un =;Heil Hitler!” Furioso, segun
los testimonios. el papa convocd a Innitzer enabril. ¢ insistio cn que debia
defender los intereses de la iglesia.

" fhid.. p. 1406.
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A micios del mes siguiente, la jerarquia fascista se preparaba a
recibir a Hitler en una visita oficial en Roma para celebrar la recién
sellada alianza del Eje. Durante aproximadamente un ano, cabe sefalar.
hubo indicios de que la Italia fascista pronto pondria a tono sus politicas
internas, asi como las externas. con las de la Alemania nazi. Particular-
mente en términos del antisemitismo racial de corte nazi, hubo ¢lementos
que empezaron a sasonar la retorica fascista.'” Una seiial de los nuevos
tiempos eran las banderas con la svastica que aparecieron en las calles
romanas y las tropas marchando a paso de ganso. quc las fuerzas
armadas llamaban passo romano. El papa, para quien ¢stas no eran
sino muestras de paganismo. denuncio los preparativos de la visita como
una ruptura de sus acuerdos con ¢l gobierno italiano y bruscamente dejo
la ciudad para dirigirse a su residencia de verano en Castelgandolfo.
desairando abiertamente al fithrer aleman. A inicios de junio, Mussolini
nombro ministro de Estado a Roberto Farinaccl. personaje conocido
tanto por su anticlericalismo como por hostigar a los judios. Al mismo
tiempo. el director de la Oficina de Politica Racial del Partido Nazi, Dr.
Walter Gross. fue a Milan a visitar al hombre que pronto se convertiria
en su colega italiano. El Vaticano veia las luces de alarma prenderse por
todos lados.

Como sabemos en la actualidad. las aprehensiones manifestadas
dentro de la iglesia estaban bien fundadas. El antisemitismo, que nunca
antes habia sido doctrina oficial del fascismo italiano, s¢ convertia ahora
en marca caracteristica del régimen, haciendo detonar una disputa con
el Vaticano que consumiria los ultimos meses de la vida de Ratti. Enjulio.
simpatizantes destacados del régimen fascista publicaron un Manifiesto
de la Raza, en el que definian una politica antisemita oficial para Italia.
En noviembre, entraron en cfecto una scrie de leyes anti-judias, negando
la ciudadania a los judios naturalizados. prohibiendo ¢l matrimonio entre
judios v no judios. v restringiendo la actividad de los judios en la vida
economica v publica. El encuentro entre John LaFarge y el papa Pio X1
se realizo sobre este telon de fondo. ademas del de una Europa cn el
umbral de la guerra. En mayo estallaba la primera crisis con Checoslo-
vaquia, la cual eclipso una confrontacion aun mas grave cn septiembre,
y s¢ realizaba la Conferencia de Munich que palio temporalmente cl

¥ Meier Michaelis, Mussolini and the Jews: Cierman-ltalian Relations and the Jewish
Question in ftaly 1922-1945, Clarendon Press, Oxford. 1978, Ch. V.
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problema. “Rara vez ha conocido la Iglesia de Dios tiempos a tal punto
turbulentos y dolorosos™, diria el papa durante la primavera de ese
mismo afio.'”

En abril, LaFarge dejo Nueva York para ir a Europa, dirigiéndosc a
Budapest, donde cubriria una conferencia internacional para su perié-
dico, America. Junio lo recibio en Roma, donde participé en una
audiencia general que concedi¢ el papa en Castelgondolfo. Pocos dias
después, recibid unaconvocatoria a unaentrevista privada. Impresionado
por la misiva, LaFarge no tenia idea de lo que el pontifice tenia en mente.
Temblando, el jesuita estadunidense llegoé ¢l 22 de junio a reunirse con
Pio x1. “Resulté que deseaba conversar conmigo de la cuestion del
racismo, que se habia convertido en un asunto candente en Italia y
Alemania”, escribiria LaFarge posteriormentc cn su autobiografia.
“Dijoque no habia dejado de darle vueltas al puntoen lamente, y lohabia
impresionado de sobremanera el hechode queel racismoy ¢l nacionalismo
eran fundamentalmente lo mismo. Habia leido mi libro Interracial
Justice y le habia gustado el titulo: ‘Justicia interracial. cést bon!",
dijo, pronunciando el titulo como si estubicra en francés. Agrego que mi
libro era lo mejor que se habia cscrito al respecto. comparandolo con
algo dc la literatura curopea.”’ El biografo de LaFarge narraria
después lo sucedido:

Pio x1 declaré que se sintio como si Dios le hubiera enviado a
LaFarge. puesto que habia estado buscando a un hombre ilustra-
do que le escribiera una enciclica acerca del fascismo y el
racismo, Alli y entonces, aparcntemente, el papa decidid que ese
individuo era LaFarge. Evitando perder tiempo, ¢l pontifice le
indic6 como enfrentar la tarea: “Di simplemente lo que dirias si
tu mismo fueras el papa,™*

Extrafiamente, Pio admitié despucs que debio haber tratado este
asunto con el padre Leddchowski, ¢l supcrior general de los jesuitas,

¥ Kent, A tale of Two Peoples™, p. 598,

I John [.aFarge. The Manner is Crdinary, Harcourl, Brace, Nueva York. 1954, p. 273.

" Souther, John Lakarge and the Limits, pp. 230-231. Comprometido con el secreto
del proceso de redaccidn de una enciclica para ¢l papa, LaFarge no menciona exta encomienda
en su autobiografia. Los detalles provienen de la correspondencia gue se halla entre los
archivos personales de LaFarpe.
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antes de hablar con LaFarge. Empero. sin detenerse demasiado en csto.
el papa envio a LaFarge a scguir con la tarea. *“Senti como si la roca de
San Pedro me hubiera caido encima™. escribiria despuds cl sacerdote
estadunidense.'”

Por recomendacion de Ledochowski, LaFarge tomo a dos colabo-
radores jesuitas para que le avudaran: Gustav Gundlach. un sacerdote
antinazi aleman que trabajaba para Radio Vaticano en Roma. y Gustave
Desbuquois. el carismatico fundador francés de Action populaire. un
movimiento orientado a enfrentar los asuntos sociales mas punzantes
del momento. Ansiosos por evitar la notoriedad que podia resultar de
trabajar cn Roma, LaFarge v Gundlach (aparentemente Desbuquois
contribuvé mucho menos a la redaccion) se retiraron a un departamento
en Paris. en rue Monsieur, una pequeiia calle silenciosa en la margen
izquicrda del Sena, cerca de Jnvalides, Trabajaron en ¢l proyecto todo
¢l verano en medio de la creciente tension internacional provocada por
las exigencias de Hitler. Por fin, a finales de septiembre, despucs de casi
tres meses de trabajo, la tarea habia sido terminada, y LaFarge llevo en
persona ¢l borrador de la enciclica a Roma, donde se lo entrego
directamentc a Ledochowski. A su llegada, LaFarge cscuché una
emision radial de las histéricas amenazas de Hitler contra Checoslovakia.
La guerra parccia muy cercana.”” Enscguida vino la conferencia de
Munich, iniciada ¢l 29 de septiembre. Para esc dia. LaFarge ya cstaba
de regreso en Paris. Exhausto por ¢l trabajo de los ultimos meses, se
embarcé dos dias después con rumbo a Nueva York. justo cuando los
alemanes entraban en la region del Sudeten del Estado checoslovaco.

Pasaron las semanas. Ansioso por saber cuales fucron los resultados
dc su trabajo, Gundlach l¢ escribio a LaFarge para expresarle su
sospecha de que Ledochowski no le habia mostrado ¢l borrador de la
enciclica al papa. y que incluso estaba tratando de bloquear la difusion
del documento. Segiin la explicacion un tanto enmarafiada de Gundlach,
comunicada en un lenguaje cifrado a su compaiicro jesuita de Nueva
York. el superior general temia que una denuncia de la ideologia fascista
pudiese alicnarle a “elementos ¢ industriales burgueses en numerosos
paises™ que le estaban cerrando ¢l paso al comunismo. Segun csta
hipotesis. elactivamenteanticomunista Ledochowski buscaba ““sabotear,

W Peter MeDomough. op. eir. p. 135,
¥ LaFarge, The Manner is... p. 276.
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con la tactica de ganar tiempo”, la aparicion de la enciclica. Gundlach
incluso le sugiere a LaFarge pasar por encima del superior general y
apelar directamente al papa. llamado en su lenguaje cifrado “Sr.
Fishcer”, lo que en aleman significa pescador.?

Mientras tanto, las relaciones entre el Vaticano y Mussolini se
deterioraban rapidamente. Durante el verano, ¢l papa en repetidas
ocasiones indico su descontento con la adopcion de doctrinas racistas
por el régimen. El racismo era “apostasia”. indico. “opuesto a la fe de
Cristo™. El 7 de septiembre. ¢l papa le recordo a un grupo de peregrinos
belgas la relacion entre cristianos y judios: “Mediante Cristo y en Cristo
somos descendientes de Abraham. No. no les ¢s posible a los cristianos
tomar parte en el antisemitismo. Espirttualmente, nosotros mismos
somos semitas. - Tras bambalinas, funcionarios de la iglesia llamaban
al gobierno a que retrasara sus planes. Pero el 10 de noviembre, a pesar
de estos esfuerzos. el Consejo de Ministros fascista adopto una ley para
la defensa de la raza italiana. Entre otros preceptos. la prohibicion del
matrimonio entre judios y los asi [lamados ciudadanos italianos de raza
ana le planteaba un desafio fundamental a la iglesia en cuanto al
concordato de 1929. El acuerdo, afirmaba el Vaticano. lc otorgaba el
derecho a los sacerdotes a realizar matrimonios siempre quc se
apegarana la ley canonica.”* La Santa Sede protesto, pero sin resultados.

En la noche del 9 de noviembre se dieron los estallidos de la llamada
Kristallnacht en toda Alemania, y continuaron ¢l dia siguiente. Fue
entonces cuando se anuncio formalmente la ley italiana de las razas. Pio
no dio ninguna respuesta publica a los acontecimientos en Alemania:
pero protesto con vehemencia contra las leyes anti-judias italianas por
via diplomatica el dia 13. “Ya no se trata simplemente de algunas
cuantas ideas equivocadas -dijo- sino que es todo el espiritu de la
doctrina el que se opone a la fe de Cnisto.” ** Sin embargo. ¢l estado
fisico del papa se deterioraba. El 25 de noviembre lo tumbé un ataque

M Passelecq y Suchecky, op. cit. pp. 114-116 v 122-126.

% [bid.. p. 181: Binchy. op. eit.. pp. 616-617. Aungue, tal como observa Binchy, este
discurso wvo poco eco en la prensa valicana: [ Clsservatore Romane 1o resumié muy
ripidamente, y Civilta Cartolica ni siquiera Jo menciond. Véanse también los comentarios
contextuales de Ronald Modras. The (Catholic Church and Anmtiscmitism: Poland. 1933-
1939, Harwood Academic Publishers, Chur (Suiza). 1994, pp. 354-356.

B Véase Renzo De Felice, Stornia deell ebrei italiani sotto il fascismo. Giulio Einnaudi,
Turin. 11972, pp. 550-551: Michaclis. op. cit.. p. 236.

M Binchy. op. cit.. p. 616.
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cardiaco. del cual solo se recuperd con dificultad. Circulaban rumores
de que el pontifice habia cstado preparando una enciclica. aunque no
hubo mencion de su tematica. Citando “fucntes vaticanas™, The New
York Times indico el 29 de noviembre que esta obra “quizas se vio
retrasada por su enfermedad™.

A pesar de su estado. el papa continu6 su disputa con el régimen
fascista. En su mensaje dc navidad hacia el final del aio. el Sumo
Pontifice menciono la “grave ansiedad causada a la cabeza del catoli-
cismo, guardian de la moralidad. por cl ataque. la herida inflingida a
nuestro Concordato™, una herida “que ha ido dirccta y cruelmente a
nuestro corazon™.** Peor aun. las dictaduras alemana ¢ italiana ahora
parecian alinearse contra la dircccion de la iglesia. Tras una reunion con
¢l pontifice enfermo el 29 de diciembre. ¢l embajador britanico ante la
Santa Sede. d"Arcy Osborne. reporto “el miedo creciente del Vaticano
del nazismo aleman y. hay que agregar, del fascismo italiano™. Dijo
asimismo, “ahora que el conflicto atafic ¢l problema racial. que atraviesa
los principios fundamentalcs de la Iglcsia Apostolica Romana. es dificil
entender como podrian jamas funcionar juntos y de manera armonica los
dos sistemas” > El papa seguia preocupado por el asunto a inicios del
ailo nuevo. cuando sufrid otro ataque cardiaco. Aparentemente, ¢l
pontifice pensaba atacarse a la cuestion racial en el X aniversario del
Concordato. el sabado 10 de febrero. Dos dias antes de esta fecha.
murié, Aparcntemente le suplicd a su doctor: “Inténtalo todo. Milani.
para mantenerme con vida hasta el sabado.” *” Sin embargo. perecio la
noche del 9 de febrero.

Con ¢l fallecimiento del papa, se acelero la actividad politica en el
Vaticano para elegir sucesor. Cuando se reunian los cardenales para la
conclave papal. los britanicos y los franceses realizaban una intensa
labor de convencimiento a favor de un candidato que continuara con las
politicas de Pio x1, que ellos consideraban antinazis v antifascistas.
Desde su punto de vista. lo mejor en cste sentido scria la eleccion de
Eugenio Pacelli, secretario de Estado de Ratti. Para su gusto. Pacelli fue
electo. v ascendio al trono papal ¢l 3 de marzo. “Los alemanes cstaran
indignados -observo Osborne-. En cuanto a los italianos, no estoy

¥ Ibid., p. 630.

® Owen Chadwick. Britain and the Vaticon [ iring the Second World War. Cambridge
University Press. Cambridge. 1986, p. 26.

¥ Binchy, op. cit. p. 98, Michaelis, op. e, p. 238,



44 MICHAEL R. MARRUS

seguro.”™® Sin embargo, Pacelli resulto ser un individuo de un tempera-
mento totalmente distinto al de su predecesor, mucho mas orientado a
la conciliacion. la moderacion v el apaciguamiento. como se solia decir
en ¢l lenguaje no peyorativo de la época. Preocupado por los nubarrones
de gucrra que ensombrecian cl panorama europeo en la primavera de
1939, ¢l nuevo papa indico que la busqueda de la paz era su prioridad
suprema.

Laeleccion de Pacelli puso profundamente en tela de juicio la edicion
de lu enciclica preparada por LaFarge v sus colegas. Un asistente de
Ledochowski le escribio a LaFarge desde ¢l Vaticano el 16 de marzo,
para decirle que se le habia mostrado el borrador a Pic X1 antes de su
muerte. v que el nuevo papa atun no habia tenido tiempo para ocuparse
del asunto. Unas semanas después le aconsejo a LaFarge que abando-
nara ¢l proyecto. y que se les regresarian las versiones francesa e
inglesa del texto. LaFarge debia guardar silencio acerca de todo el
proceso, insistia Ledochowski, aunque podia publicar partes del texto
bajo su propia firma, siempre que se cifiera, por supuesto, a la censura
normal de la congregacion jesuita.””

¢, Por qué nunca llego a ver la luz del dia la enciclica. como deseaban
con tanto fervor LaFarge y Gundlach? Como ya vimos. el jesuita aleman
sospechaba vehementemente que ¢l obstaculo era Ledochowski. y que
sus motivaciones debian buscarse en su anticomunismo. Comentaristas
posteriores verian en este individuo. que por su origen formaba parte de
la aristocracia polaca. a un clérigo derechista militante que probable-
mente no seinclinabaadcsafiara los dictadores fascistas, particularmentc
en lo referente a la raza y cl antisemitismo. Sin embargo. algunos
elementos de su trayectoria y su reputacion podrian indicar lo contrario. ™
Aunque cra conocido por su patriotismo polaco, Ledéchowski nacio en
1866 ¢n ¢l poblado de Loosdorf en la baja Austria, justo al oeste de
Vicna. v su lengua natal era ¢l aleman. En una época fue paje de la

¥ Chadwick, op. cir.. p. 47,

B Passelecy v Suchecky., op. cit.. pp. 126-127.

¥ Bronislaw Natonski, “Leddchowski®, Polski Stownik Riograficzny. vol. XVI (Zaklnd
MNardowi [mienin Ossolinskich Wydawinetwo Polskicj Akademii Nau, Wroclaw, 1971). pp.
635-617, Zdzislaw Obertynxki. "Wlodzimierz l.edochowski: Na margginesie pierwszego
zyviorysi 26-go generala Towarzystwa Jezusowego™, Nasco Preeszlosc: Studia = dzigiow
Koxctola @ kultury katolickief w Polsce, 1V (1948), pp. 341-3500 Joseph Al Slattery. “In
Memeriam: Very Rev, Fr. Viadimir Ledochowski™, The Woodstock Letters, LAXNIL, marzo
de 1943, pp. 1.20.
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emperadora Elizabeth de Austria. Erahijodel conde Antony Ledéchowski,
un polaco ruso exiliado v oficial de caballeria en el ejército austro-
hungaro, v de Josephine Salis-Zizers, de ascendencia aristocratica
suiza. Su estirpe incluia al cardenal Miecyslaw Ledochowski, prefecto
de la Congregacion Sagrada para la Propagacion de la Fe. una hermana
superior de las Ursulinas polacas, y otra directora de actividades
misioneras en Africa. Educado tanto en instituciones alemanas como
polacas. Ledochowski fue electo superior general de la Orden Jesuita
en 1915, y ocupo esta posicion 27 aiios, hasta su muerte en 1942
Durante todo este lapso vivié en Roma casi sin interrupciones.

Apreciado por sus dotes para aplicar la disciplina v administrar,
entregado al fortalecimiento de la Sociedad de Jesus y opuesto a los
excesos del modernismo, Ledochowski era un dirigente dinamico y
decidido, con mayor antigiicdad en funciones elevadas en el Vaticano
incluso que el propio papa. Aparentemente no tenia interés particular en
asuntos judios, pero se sobreentendia que tenia posturas bastantes
liberales en los temas de raza y diversidad religiosa. “Un gran creyente
en la cooperacion de catédlicos con no catolicos (...) ~comentaba en su
necrologia The New York Times en 1942- labord tenazmente para
promover el entendimiento entre grupos religiosos™.* Como superior
general. Ledochowski busco la designacion de clérigos nativos en Asia,
Africa v ¢l Medio Oriente v, siempre segun The New York Times,
estaba “muy interesado en los derechos v ¢l progreso del negro en
Estados Unidos™.

Nada muestra que fuera su anticomunismo lo que lo hava conducido
a evitarle criticas a Alemania durante ¢l régimen de Hitler. Con toda
seguridad. como indican Passelecq v Suchecky., Ledochowski crevo. al
igual que muchos otros. quc ¢l nazismo seria un fendmeno pasajero. y
en ese sentido consideraba que los soviets representaban una amenaza
mas sustancial a los intereses de la iglesia que ¢l régimen hitleriano. ™
Por otro lado. conforme se iba consolidando ¢l poder del fiihrer, los
peligros del nazismo se hacian cada vez mas evidentes. Ya avanzada la
década delos treinta. D" Arcy Osbomn. un amigo protestante del superior
general, reconocia en Ledochowski un antinazi apasionado opinion que

" “Head of Jesuits Is Dead in Rome™, New York Times, 10 de diciembre de 1942, No se
hace ninguna referencia a los judios en ¢l voluminoso compendio de Austin G. Schmidt (ed.).
Selecied Writings of Father Ledochowski, Lovola Umiversity Press, Chicago. 1945,

" Passelecy v Suchecky. op. et p. 93
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¢l colega italiano de Osbom confirmé en agosto de 1939, Efectivamente,
se¢ comentaba que Ledochowski temia la iniciativa de paz del papa de
1939 precisamente porque indicaba que la Santa Sede estaba demasiado
sujeta a las presiones alemanas e italianas.™

Otra hipotesis propone que el propio Pacelli pudo haberle cerrado ¢l
paso a la enciclica. por su falta de inclinacion a confrontar a los
dictadores fascistas en lo que se refiere al racismo v el antisemitismo.
y por su tendencia a mantener la neutralidad del papado. Se suelen citar
las palabras del cardenal francés Eugéne Tisserant en 1940 cuando dijo
que la historia podria reprocharle al Vaticano ¢l haber seguido una
politica de “conveniencia egoista” bajo Pio xi1. en contraste marcado
con las politicas de su predecesor. Achille Ratti.** Sea cual fuere la
evaluacion general de Pacelli. no se ha encontrado ninguna evidencia de
que quisiera subvertir los objetivos de su predecesor, a quien le habia
servido fielmente en su cargo de secretario de Estado. o que estuviera
en desacuerdo con ¢l contenido del provecto de enciclica. Lo que parece
mucho mas importante es ¢l contexto cambiantc de la primavera de
1939. A pocas semanas de la muerte de Pio x1. los britanicos anunciaron
la garantia militar para Polonia. revirtiendo radicalmentc su postura de
no mvolucramiento en Europa del este. Mucho mas que en el pasado,
se¢ percibia la mminencia de una guerra entre los poderes europeos. En
el Vaticano. jacaso podia el papa recién electo renovar los csfuerzos
por preservar la paz, dejando de lado la postura confrontacionista de
Ratti que. después de todo, habia rendido pocos frutos? Aparcntemente
Pacclh estaba dctermunado a ayudar a los poderes curopeos a “no
destruirse mutuamente™, como subraya Owen Chadwick. No se trataba
de un rechazo de la causa de Pio x1, sino la adopeion de una nueva

¥ Chadwick. op. cit., pp. 88, 89, 99, 141: Carta de Osbome a Eden. 12 de enero de 1943,
(Micina del Registro Publico: FO3T1/37540 NC7350. Osbome obhserve asimismo: “Aungue
no subestimaba ¢l peligro gue representaba ¢l comunismo para la cristiandad organizada, se
convencio hace muchos aftos de que ¢l nazismo era una amenaza mucho mas grave, v sintio
esperanza de gue la politica antirreligiosa de Moscu pudiera cambiar algan dia, quizas bajo
influencia anglesajona.”™ Le agradezeo al profesor Bernard Wasserstein que me hava
lacilitado este documento. Acerca de lax opiniones de Ledochowski acerca del nazismo y
el racismo. véase también Johm W. Padberg. ““The CGieneral Congregations of the Sociely
of Jesus™, Studies in the Spiritnality of Jeswits. V1. enero a marzo de 1974, pp. 64-65: Vincent
A. Lapomarda. The Jeswits and the Third Reich. Fdwin Melen Press. Lewinston, 1989, p.
220.

“ Lewy, op. cit. p. 307,
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prioridad. En palabras de Chadwick. “la politica vaticana cambio de la
noche a la mafana™*

Buena parte de los hechos mencionados anteriormente han sido del
conocimiento por lo menos de un pequeiio circulo de lectores interesados
en el tema desde finales de 1972, cuando s¢ publicod un articulo acerca
de la “enciclica escondida™ ¢n National ('atholic Reporter (NCR), una
revista de laicos de Kansas City. con resonancia en medios de comu-
nicacion estadunidenses y europeos.** Estos testimonios se basan en un
borrador dc la enciclica y ¢n documentos relacionados con ¢lla que
Thomas Breslin entregd a NCR. v en los trabajos de un académico v
exseminarista jesuita de 28 afios que sc habia topado con ¢l matenal en
los archivos privados de LaFarge. Por desgracia, en aquella época las
discusiones s¢ centraron unicamente en partes selectas del borrador de
la enciclica y se realizaron algunas asceveracionces dudosas acerca de su
importancia. “El papa Pio X1 encargo una enciclica contra ¢l racismo y
elantisemitismoen juniode 1938 iniciaba el articulo de Ner. De haberse
publicado. la enciclica “habria roto ¢l tan criticado silencio del Vaticano
acerca de la persecucion de los judios antes v durante la Segunda Guerra
Mundial”. El subdirector de la publicacion agregaba que st la enciclica
hubiera aparecido, quizas se habrian salvado cicntos de miles o incluso
millones de vidas. Mas sobrio. Gordon Zahn, historiador y autor de
German Catholics and Hitler's Wars. comento en NCR que el “meollo
(del borrador) de la enciclica. la misma razon por la que se redacto, era
condenar explicitamente ¢l racismo y ¢l antisemitismo”, Aunque no
pronuncid sus ideas con la contundencia de Conor Cruise O’Brien 15
aiios después. Zahn estaba plenamente seguro de que la publicacion del
texto habria represcntado una difcrencia importante.

No se habrian detenido las practicas nazis y antisemitas: pero
(probablemente) no habrian cscalado hasta el plano de la
exterminacion planificada. y. mas aun. los catélicos de los paises
que pronto serian ocupados quizas habrian estado menos dispuestos
a cooperar llegado ¢l momento. v

¥ Chadwick. op. cit., p. 57,

¥ Jim Castelli. “Unpublished encyclical attacked anti-Semilism”. National (atholic
Reporter. 15 de diciembre de 1972: “Pope Planned to 1t Anti-Sepmitism in "38".
Washington Post. 10 de diciembre de 1972

¥ Gordon Zahn. “The Unpublished Encyclical An Opportunity Missed™. Mational
Catholic Reporter, 15 de diciembre de 1972: Jim Castelh. loc. cit.
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En esa época. el articulo de NCRr alimento el apetito de Georges
Passelecq, el que. llegado el momento, se unié a Bernard Suchecky para
redactar una version elegante del asunto. En un primer capitulo que no
logra ser del todo convincente. los autores indican que su caza de la
enciclica perdida -un documento sumamente evasivo, “tanto como el
monstruo de Loch Ness” como describiera una de las fuentes- fue
constantemente obstaculizada por las autoridades cclesiales.™ No
queda claro por qué motivo no buscaron inmediatamente a Breslin,
mencionado en el texto de Ncr. En todo caso. después de tres lustros,
los dos investigadores por fin se abrieron paso hasta la puerta de Breslin,
v obtuvieron los materiales originales de NCR, es decir, alrededor de 52
documentos. Aunque todavia faltan algunas piezas en el rompecabezas,
posiblementc ain guardadas bajo llave en los archivos del Vaticano.
Passelecq v Suchecky va se sintieron en condiciones de completar su
analisis y presentar la enciclica “escondida”. El texto integro, o al menos
su version francesa. publicado a mancra de apéndice en su libro. ofrece
un mensaje un tanto distinto del que muchos podrian haber esperado.

Para empezar, ¢l borrador de la enciclica es largo -cerca de 40
paginas en la version francesa-. redactado en el lenguage tan oscuro v
triunfalista que caracterizaba ese tipo de pronunciamientos. v reprodu-
ciendo fielmente las expresiones tipicamente tediosas. repetitivas €
incluso torpes de Pio x1.*7 Adentrandose en discusiones sumamente
abstrusas dc doctrina v autoridad religiosa. el provecto de la enciclica
llegaba al asunto de los judios solo después de haberle dedicado mas de
la mitad de su texto a otros temas. en especial, al efecto de la modernidad
en la humanidad en general y ¢n la comprension catolica del concepto
de raza en particular. Brillaba por su ausencia. como en todas las
enciclicas de la ¢poca. toda referencia a algo concreto. llamense
Estados. movimientos, politicas o dirigentcs. En efecto, para hablarle a
los siglos. ser recibido por principes de la iglesia v aceptado por
generaciones de creyentes. ¢l documento deliberadamente evitaba las
particulandades del aqui v ¢l ahora.

El punto dc partida del borrador cra un lamento acerca del estado del

™ Passelecq v Suchecky. op. i, p. 57. “Parvenus ainsi au terme de leur longue recherche.

en partie infructucuse. les auteurs de cel ouvrage ne peuvent gue sinterroger sur les motifs
qui poussenl encore, plus d'un denu-siéele plus tard, divers membres de apparcil ecclésial
A oune vigilance aussi sévere.” Jhid. p. 67,

* Binchy. op. cir. p. R0,
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mundo moderno, un tema importante del discurso catélico del siglo xx,
articulado memorablemente en la enciclica de Pio x1 de 1931
Quadragesimo Anno. El mundo contemporaneo se encontraba en un
estado de confusion y desorden, y la iglesia tenia la obligacion de intentar
poner las cosas en su lugar. La sociedad humana estaba atomizada,
dividida. La espiritualidad decaia. La laicidad avanzaba. La industriali-
zacion arrancaba a masas humanas de los entornos tradicionales. El
materialismo. la propiedad privada y la ambicién individual habian
creado una Torre de Babel moderma. La gente se volvia demasiado
hacia el Estado y las burocracias en busca de solucion a sus problemas.
Elresultadoera unaderivahaciael totalitarismo, ya fuera revolucionario,
yva reaccionario. Sobre todos pendia la amenaza de la guerra que
prometia nuevas catastrofes. “Nuestra sociedad modemna esta enfer-
ma”, rezaba el texto, y las panaceas modernas solo empeoraban las
cosas.*’

Ante las rebeliones de la modernidad, el proyecto de la enciclica
afirmaba principios fundamentales. En la base se encontraba la nocién
de la unidad de la humanidad, basada en una naturaleza humana comun
a todo mundo; una verdad proclamada con la autoridad religiosa plena
de la iglesia. Todos los hombres son hermanos, unidos para la redencion
del mundo. El racismo negaba estas verdades y asi atacaba los valores
universales de moralidad y religion. Afirmar que la humanidad se dividia
en razas superiores € inferiores. ¢l racismo contradecia verdades
acerca de la unidad fundamental de la personalidad humana, y destruia
la base de la sociedad. Sinduda alguna, habia diferencias entre las razas,
pero éstas emergian de las condiciones del entorno (conditions du
milieu). y no eran innatas, como afirmaban los racistas.”

En lugar de poner a una raza sobre otra. como a veces hacia el
colonialismo, las naciones tenian la obligacion de trabajar a favor de la
armonia racial: “los hombres y la voluntad de Dios deben realizar todo
esfuerzo concebible para eliminar las diferenciaciones publicas deshon-
rosas y exclusivas de modo que las relaciones entre grupos sociales se
rijan exclusivamente por la justicia y la caridad interraciales™. * Induda-
blemente. habia limitaciones en cuanto al contacto interétnico, “definido

* Passelecq v Suchecky. op. cit.. pp.249-250.
“ Idem.. pp. 280-281,
2 fdem., p. 238



30 MICHAEL R. MARRUS

por sentimicntos de fraternidad v prudencia™, en particular en lo
referente al matrimonio. Pero al respecto. un punto amargo en las
relaciones con la Alemania nazi. a causa de las leves de Nurenberg y
que pronto se convertiria en punto de disputa en la Italia fascista. no
habia lugara compromisos: una cosa eran las preferencias matrimoniales
no escritas, pero ¢l matrimonio era ““un sacramento instituido por Cristo
v era ministerio que correspondia tinicamente a la Iglesia™. Era injusto
limitar el matrimonio entre miembros de diferentes razas por imposicion
del Estado: ademas representaban un insulto a las razas scialadas v una
afronta a la dignidad humana.™

Despugés, el borrador de la enciclica encaraba la cuestion de los
judios. indicando como aquellos que ponian la raza en la palestra a veces
seguian con divisiones dentro de las razas, v pensaban en purificar la
suya propia. Al proceder asi. lanzaban una campaiia cruel en contra de
los judios. evocacion de persecuciones historicas que habian side
denunciadas repetidas veces por la Santa Sede. especialmente cuando
los atropellos se habian realizado bajo el estandarte de la cristiandad. En
un pasaje remarcable, ¢l texto versa sobre las repercusiones de las
‘campaiias antisemitas.

Una vez lanzada la persccucion. se le arrancan sus derechos
clementales v sus privilegios de ciudadania a millones de personas
cn sus tierras nativas. se les nicga proteccion legal en contra de
la violencia v el robo. v se les somete a insultos v a la vergiienza
‘Gente que ha luchado con gran valentia por sus paises es tratada
como traidora: los hijos dc quiencs cayeron en el campo de batalla
sc convierten en personas fucra de la ley por su simple
ascendencia.- Esta violacion flagrante a la justicia ¢lemental
hacia los judios conduce a la expulsion de miles a los peligros del
exilio. desprovistos de todo recurso. Errando de un pais a otro. son
una carga para si mismos y para la humanidad.™

Sin duda alguna. insistia ¢l documento, existia una cuestion judia:
pero se trataba de una cuestion religiosa. no racial, nacional ni territorial.
El texto. al explicar esto. repctia la vision catdlica tradicional de los

" Ihidem,
W oldem.. p. 284,
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judios: escogidos por Dios para preparar ¢l camino del Cristo venidero.
los judios rechazaron a Jesus. lo repudiaron con violencia y, coludidos
con otros. hicieron que se le dicra mucrte, Sin cmbargo. desde entoncces.
“este pueblo desafortunado aparentemente condenado para siempre a
errar por la faz de la tierra, la mano misteriosa de la providencia les ha
evitado la ruina total, y s¢ han preservado a través de los siglos hasta
nuestros propios dias”." Tras haber rechazado obstinadamente a
Cristo, los judios han mostrado una encmistad constantc hacia la
cristiandad vy ¢n consecuencia se han encontrado en tension constante
con los cristianos.

El texto afirmaba que, a pesar de mantencer viva su esperanza por que
se convirtieran, la iglesia cstaba atenta a los peligros a los que las almas
de sus seguidores se exponian por ¢l contacto con los judios: era una
preocupacion tan urgente entonces como en ¢l pasado.

Mientras persistan la talta de fe de los judios y su hostilidad hacia
¢l crnistiamismo, la Iglesia debe vigilar los peligros que esta
incredulidad y esta hostilidad representan para los ficles. Estos
pchigros son especialmente graves cuando implican la promocion
de movimientos revolucionarios que buscan derrocar el orden
social v socavar ¢l respeto v el amor a Dios.

Por lo tanto. para protcger a los fieles, la iglesia ha “llamado la
atencion e¢n contra de establecer relaciones demasiado desenvueltas
con la comunidad judia que pudicran introducir en la cristiandad
costumbres v maneras de pereepeion incompatibles con sus ideales™.
La iglesia apovaba "medidas encrgicas para proteger la fe v la moral de
los fieles, y proteger a la sociedad misma ¢n contra de las influencias
perniciosas del error™."

Sinembargo. clantiscmitismo no era la mancraapropiada para lograr
este objetivo. Sus métodos de persecucion cran incompatibles con el
espiritu auténtico de la iglesia catolica. Peor aun, ¢l antisemitismo no
funcionaba. Aunque era indicado realizar esfuerzos “por eliminar o
reducir ¢l caracter antisocial o injurioso |de los judios|™, su persecusion
empeoraba las cosas. En lugar de eliminar las caracteristicas del grupo

 Idem.. p. 286.
 ldem.. pp. 289-290.
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oprimido, tales medidas so6lo las acentuaban. A quienes se perseguia
injustamente a menudo se convertian ellos mismos en perseguidores, y
se intensificaba su odio hacia el cristianismo. Las victimas de la
persecucion se tornaban en direccion a quienes buscaban agitar los
odios politicos, sociales 0 econdmicos. Entonces, ;Qué se podia hacer?
No habia una manera unica de tratar con los judios, ya que sus
circunstancias no eran las mismas en todo el mundo. Por motivos
practicos, lo preferible era dejar la accidén en manos de las “partes
interesadas™. Las acciones defensivas, porque eso es lo que eran,
debian evitar las soluciones relacionadas con la violencia, la fuerza o los
medios brutales de coercion, y debian optar por “medidas dictadas por
una espiritualidad sana”. Contodo, si habia una linea directriz: “ninguna
solucion es verdadera si contradice los requerimientos estrictos de
justicia y caridad”. "’

Para concluir, el borrador subrayaba el papel que tenia la iglesia en
mostrarle a la sociedad el camino a seguir. No se denunciaban las
politicas nazis, no se condenaban especificamente los programas anti-
judios, ni se daba indicio algunode que la Italia fascista estuviera al borde
de adoptar, ella también, leyes radicales. Después de casi un centenar
de paginas, el documento finalizaba no tanto con una nota dramatica
como con una reiteracion de las ensefianzas catélicas de “unidad y paz:
frutos de la redencion”.

Efectivamente, se condenaban las politicas antisemitas, pero, al
menos a oidos nuestros, se hace patente una disposicion a dejarles a las
autoridades seculares un amplio margen para actuar contra los judios.
y dejar abierta la posibilidad de “medidas enérgicas para proteger la fe
y la moral de los ficles”, lenguaje que a veces se utilizaba para justificar
las campanias anti-judias, por ejemplo en Polonia y en Hungria antes de
la guerra. En 1941, ante las persecuciones realizadas durante la guerra,
como las que montara el régimen de Vichy en Francia, el Vaticano
estaba dispuesto a condonar todo un programa anti-judio como algo mas
0 menos aceptable, siempre y cuando, por supuesto, como se lo indicara
una fuente vaticana al embajador franceés ante la Santa Sede mediante
un refran, que dichas leyes se aplicaban observando los imperativos de
“justicia y caridad”. Aparentemente, asi las consideraba el Vaticano. *

¥ Idem., pp. 293-294.
® Véase Michael R. Marrus v Robert O. Paxton. Vichy France and the Jews, Basic Dooks,
Nueva York, 1981, pp. 200-202.
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Leida en su contexto, la propuesta de la enciclica parece sobre todo
insistir en concepciones convencionales de la iglesia acerca del
antisemitismo, que representar un llamado a las armas en contra de las
fuerzas antisemitas en Alemania e Italia. En efecto, el antisemitismo
parece haber tenido un sitio mucho menor en la enciclica de lo que podria
sugerir el interés posterior que, por causas evidentes, desatd este
asunto. La raza era un tema de importancia central para John LaFarge,
e indudablemente era de interés vital para él que el Vaticano emitiera
un pronunciamiento con autoridad al respecto. Sin embargo, parece que
el sacerdote estadunidense tenia muy poco, o ningun interés en asuntos
judios. Por lo que se puede apreciar a partir de su biografia y sus escritos
publicados, nunca escribié nada sustancial sobre ellos, ni siquiera
durante la Segunda Guerra Mundial. Probablemente Gundlach redacté
los pasajes sobre los judios. En 1930, como dicen Passelecq y Suchecky,
¢l jesuita aleman habia contribuido con un articulo, “Antisemitismus”, a
una obra basica de referencia, el Lexicon filr Theologie und Kirche,
que reflejaba esencialmente ¢l pensamiento catélico de la época, y esos
son los puntos que encontraron cabida en el borrador de la enciclica.*
No obstante, esto subraya ¢l hecho de que no habia nada nuevo en
Humani Generis Unitas acerca de los judios.

En estas circunstancias, es dificil imaginar que la promulgaciondela
enciclica a visperas de la Segunda Guerra Mundial hubiera representa-
do una gran diferencia, ni hablar de “evitar ¢l Holocausto™. Tanto ¢n su
condena del antisemitismo y su reiteracion del anti-judaismo tradicional
de la iglesia de Roma —que apenas lo revertiria ¢l Concilio Vaticano
Segundo en los ailos sesenta- el borrador articulaba opiniones catolicas
bien conocidas. Valiéndose en ocasiones de un lenguage mas contun-
dente, y de un vocabulario que no atemorizaba demasiado al anti-
judaismo, Pio x1denuncié en repetidas ocasiones la adopcion por parte
del gobierno fascista italiano del racismo y ¢l antisemitismo en las
semanas posteriores a la redaccion final de la propuesta de la enciclica,
y todo sin ningun efecto, por supuesto, asi como Mit brennender Sorge,
difundida en 1937, fue incapaz de frenar la ola nazi.™

La historia de la enciclica “termina con una nota amarga”, en

® Passelecq y Suchecky. op. cit, pp. 9496,
™ Vénse, por ejemplo, J. 8. Conway, The Nazi Persecution of the Churches, 1933-1945,
Widenfeld and Nicolsen, Londres, 1968, p. 167
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palabras de uno de sus estudiosos. Frederick Brown.”' No soloabortaron
losesfuerzosde LaFarge v sus colaboradores. sudesafio al antisemitismo
fascista contenia, €l mismo, cnsefianzas catolicas de desprecio hacia los
judios. Esta doctrina fue condenada finalmente por la iglesia. aunque no
antes dc 1965. con Nostra Aetate. la declaracion del Concilio Vaticano
Il sobre los judios. Resulta que la “enciclica perdida™ no fue un
instrumento tragicamente desdefiado que podria haberle puesto limites
al nazismo, sino una manifestacion mas de una aversion cultural mas
amplia que existia hacia los judios. a pesar de rechazar el antisemitismo
fascista. De tal modo. nuestra propia busqueda de una “enciclica
perdida™ nos deja con una scnsacion de futileza. Resulta que eso que
podria haber sucedido cn realidad no ¢s tan radicalmente distinto de
lo que efectivamente fue. Por supucsto. psicologicamente, la busqueda
de otras posibilidades ¢s comprensible. a pesar de la falta de indicios de
que se pudiera haber desviado a los nazis de sus objetivos asesinos hacia
los judios. Probablemente sigamos buscando otras opcioncs consideradas
pcro no adoptadas. mientras sigamos estando tan perturbados por la
catastrofe que si sucedio. vy sigan sin convencernos totalmente las
explicaciones que tenemos a la mano.

* Frederick Brown. “The Hidden Encyclical”, The New Republic. |5 de abril de 1996,
p. 3l
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