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..todo lo que creia muerto estaba vivo: han regresado las tribus
con sus idolos, los nacionalismos y las religiones, a llenar los
grandes vacios dejados por las ideologias en pugna durante la
guerra fria.

Carlos Fuentes, 1992

Resumen

Uno de los retos mds importantes que enfrenta la sociologia en la actualidad es la de
evaluar sus alcances a la luz de los acelerados cambios que caracterizan nuestra €poca.
Enel presente articulo se reflexionara entormo alos retos que se le presentanala disciplina
frente a fendmenos como la globalizacion, el surgimiento de nuevos nacionalismos, el
pluriculturalismo, las biisquedas identitarias, la declinacion del Estado -nacién y las
nuevas expresiones democraticas. Asimismo, el articulo analiza lasrelacionesentre “el
tiempo™ y “elespacio” en la sociedad actual, y laformaenque las nuevas circunstancias
afectan las concepciones en torno a la “tradicion”™ y la “modemidad”, que han sido el
sustento del pensamiento sociolégico. Porltimo, el texto apunta algunas consecuencias
de los actos terroristas de septiembre del 2001 sobre la confianza en los “sistemas de
expertos” y la consecuente crisis de la *modernidad reflexiva”

Abstract

One of the most important challenges sociology must meet today is that of evaluating
its scope in view ofthe accelerated pace of change that characterizes ourera. Thisarticle
reflects on the challenges the discipline faces with respect to such phenomena as
globalization, the rise of new nationalisms and pluriculturalism, the search for identity,
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the decline of nation-states and the new democratic expressions that have arisen.
Furthermore, it analyzes “space-time” relationships in current society and how these
new circumstances affect the concepts of “tradition” and “modernity™ that, up to now,
have been the sustenance of sociological thought. Finally, in light of the terrorist acts
of September 2001, some consequences of relying on “expert systems™ are considered,
as well as the resulting crisis of “reflexive modemization.

Descriptores: Teoria, Globalizacion, Estado-nacion, Identidades, Tradicion,
Modernidad, Sociologia, Cambio social.

La globalizacion y las nuevas identidades

El presente articulo considera que tal como lo han mostrado las
transformaciones recientes de nuestra vida social, el proceso de
globalizacion se asocia de forma casi inevitable a una tendencia
aparentemente contradictoria que produce unadiversificacion cada vez
mas acentuada de ciertos aspectos de la vida social. (Mlinar, 1992)

En el mundo actual, las distintas actividades de las personas estan
cada vez mas determinadas por hechos remotos, existe unaextraordinaria
y acelerada conexion entre las decisiones de todos los dias y los
procesos globales, y también una creciente influencia dela globalizacion
en la vida individual. En lo que algunos autores han definido como la
“sociedad de riesgo” (Beck, 1994), la globalidad no sélo afecta lo local
sino todo el trasfondo de nuestra“intimidad™. (Giddens, 1994, pp. 59-60)

Los cambios en las acciones individuales y grupales desde una
orientacion eminentemente nacional a una de caracter transnacional,
son parte de la misma dindmica que lleva a la proliferacion de luchas
étnicas y reivindicaciones regionales al interior del Estado. Esta
concepcion contrasta asi conaquel tipo de interpretaciones que consideran
a la globalizacion dentro de una concepcion un tanto mecanica con
fuertes dosis de un sentimiento milenario vinculado con el fin de la
identidad territorial. (Poche, 1992).

De hecho los distintos nacionalismos locales que se han despertado
en varias regiones del mundo, como en Europa y América Latina, no
pueden explicarse sino alaluz del proceso de globalizacion queresponde
a lo que algunos autores han caracterizado como una etapa de
“modernidad radicalizada” (Giddens, 1990) Desde esta linea de inter-
pretacion se ha criticado la pretendida posmodernizacion a la que con
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frecuencia se asocian estas manifestaciones, argumentando que, aunque
paraddjicamente parezcan tener un cardcter meramente local, en
realidad son facetas del propio proceso de globalizacion y producto de
la “modernidad radicalizada” de la sociedad contemporanea.

Desde esta perspectiva, dichos movimientos no se explicarian si no
es por la rapidez con la cual nos enteramos de sucesos que tienen lugar
en partes distantes de nuestro planeta, por la proximidad de otras
culturas, por lamultiplicidad de estilos en el vestir y de opciones estéticas
a las que tenemos acceso y que, sin embargo, no se viven como parte
de una modemidad sino como una acumulacion fragmentaria de
intereses sin relacion alguna (Albrow, 1992, p. 10; Giddens, 1990, p. 64-
65; Zabludovsky, 1992, p. 34).

La integracion economica y politica, el desarrollo de relaciones
socialestransnacionales y lacomunicacion masiva mundial, son factores
que han vulnerado o transformado las identificaciones nacionalistas
vinculadas con el Estado-nacion, dando lugar a diversas modalidades
para la expresion de identidades particulares por parte de grupos
etnicos, lingliisticos, regionales oreligiosos. (Larochelle, 1992; Mlinar,
1992; Strassoldo, 1992; Williams, 1992; Teune, 1992).

En nuestra sociedad contemporanea, hemos visto como el mundo
presenta importantes transformaciones en lo referente a las lealtades y
las adscripciones a través de las cuales los grupos sociales se identifican
y son reconocidos (Valenzuela, 1993, p. 109). La ciencia social se
enfrenta asi a grandes retos para poder estudiar la conformacion de
nuevas lealtades en relacion con las previamente existentes y se tienen
que encontrar respuestas para inquietudes de diversa indole: ;Cémo
lograr estudiar los cambios en las lealtades que se producen a partir de
los procesos paralelos de integracion y fragmentacion social y politica?,
¢Cuales son los vinculos entre los procesos materiales y funcionales
dela globalizacion y los marcos interpretativos mediante los cuales estos
son apropiados por los individuos?, ;Cudles son las las relaciones entre
la identificacion politicay las variables economicas?, etc. (Poche, 1992;
Mlinar, 1992; Teune, 1992).

La formulacion de estas preguntas conlleva serias transformaciones
en el quehacer de las ciencias sociales. Los socidlogos que alguna vez se
limitaron al estudio de la ciudad, de las areas rurales, de las comunidades
locales, etcétera, encuentran que éstas ya no pueden ser entendidas sin
tomar en cuenta las influencias mundiales de diversa indole.
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Enelcasodeunade lasareas mas importantes de lasociologia, como
la estratificacion social, es imposible ahora abordar las diferencias
economicas, politicas y de prestigio entre los distintos grupos sociales,
sin tomar en cuenta el marco mundial. La determinacion de los “estratos
sociales” debe incluir la identificacion de la posicion relativa en el
caracter de la geografiaecondmicay delapolitica internacional. (Luard,
1992; Zabludovsky 1993).

Otros puntos de partida de estas teorias también deben ser
reconsiderados alaluzde lareconstruccion y naturaleza de la identidades
territoriales (Baumersteir, 1986; Mlinar, 1992): ; Hasta donde puede ser
considerada la propia identidad como un elemento del llamado “status
de adscripcion™ y hasta donde es un “status obtenido™? Mientras en el
pasado las identidades territoriales se consideraban predeterminadas,
estables y “pasivas”, en el presente éstas parecen estar crecientemente
conformadas por actores individuales y colectivos.

El siglo XX ha sido testigo de como, de manera gradual, muchos
grupos y personas han dejado de sentir que sus identidades y sus vidas
estan determinadas esencialmente por su lugar de nacimiento, su
ascendencia familiar v su “residencia permanente”. En una época
caracterizada por grandes corrientes migratorias, en la cual los lugares
de residencia pueden ser producto de una decision libre o bien de una
inmigraciéon forzosa, el individuo considera estos lugares siempre en
comparacion con otras opciones (Mlinar, 1992, p. 11),

El proceso de erosion de ciertas identidades regionales y étnicas se
produce paralelamente con una identificaciéon de los movimientos
regionales de otro tipo. Al respecto, algunos autores han sefialado la
necesidad de diferenciar entre el * viejo” y el ** nuevo” localismo. El
primero esta histéricamente determinado, es de caracter irreflexivo y
consecuentemente puede ser considerado como * necesario y natural”;
el segundo, en cambio, es a menudo el resultado de una eleccion
conciente y consecuentemente es de caracter voluntario ¢ intencional.
Mientras el “viejo localismo” es excluyente pues considera que el
estrechamiento y el fortalecimiento de los vinculos internos se logra a
costadel aislamiento del mundo exterior, el “nuevo localismo” no puede
concebirse sin los contactos y enlaces supranacionales que a menudo
establece de manera selectiva. (Mlinar, 1992; Strassoldo, 1992; Teune,
1992; Williams, 1992).

Desde esta perspectiva, a continuacion se desarrollan algunas lineas
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deinterpretacién vinculadas con laconcepcion de identidad, globalidad
y nacionalismos en las nuevas condiciones mundiales.

Modernidad, internacionalizacion, declinacion
del Estado - Nacion y “reetnizacion”: los retos
de las ciencias sociales frente a la democracia
y la multiculturalidad

La articulacion de las identidades nacionales en relacion con la
constitucion del Estado Nacion, esunade las caracteristicas que definen
la modernidad politica, que a su vez ha generado procesos historico,
tecnologicos, econdmicos y socialesen los cuales estaidentidad nacional
se disuelve o se transforma. (Garcia Canclini, 1993, p. 257).

Como sefiala Néstor Garcia Canclini, durante mucho tiempo los
movimientos étnicos y regionales parecieron quedar subsumidos en el
“envoltorio” de las culturas nacionales.’

Sin embargo, y como ya se ha mencionado, actualmente en la
redefinicion de las identidades adquieren una gran importancia los
procesos de transnacionalizacion que han relativizado los dambitos
nacionales como condicionantes basicos de la identidad. En el terreno
econdmico, lanuevadivision internacional del trabajo, los intercambios
de bienes de consumo y de recursos financieros y la subordinacion de
intereses nacionales a perfiles regionales, han tenido un peso creciente
en la redefinicion de las identidades y de las consecuentes formas de
solidaridad. Paralelamente nos encontramos ante otros fenomenos
de globalizacidon como son los movimientos masivos de migrantes,
turistas, exiliados y trabajadores extranjeros temporales. Ademas, el
impacto de la revolucidn tecnologica en los transportes y los procesos
acelerados de comunicacion y de intercambio de conocimientos, ha
llevado a que las mayoria de los bienes y mensajes que se reciben en los
distintos paises sean generados fuera de su territorio o bien dentro del
mismo pero por empresas, individuos o instituciones que ajustan una

' El pensamicnto social de América Latina ha mostrado la prevalencia de esta
concepcion a través de algunos de nuestros pensadores mas importantes como Maridtegui,
Arguedas, Octavio Paz y Leopoldo Zea, que han vinculado a sus preocupaciones principales
la reflexion sobre lo nacional, la inquietud sobre la posibilidad de ser modemos se asocia a
las posibilidades de constituir una nacién coherente (Garcia Canclini, 1993, p. 258).
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gran parte de sus contenidos y produccidn a estandares globales.(Garcia
Canclini, 1993, pp258-259; Giménez, 1993).

Las realidades anteriormente mencionadas evidencian un proceso
de transculturacion que es caracteristico tanto de los paises periféricos
como de las grandes metrépolis (como Nueva York o Los Angeles) La
modificacion de las relaciones entre nacionalismo y transculturacion
han mostrado como —lejos de lo que presuponian las ciencias sociales
en un momento dado- la modernizacién no va acompaifiada
necesariamente de homogeneidad y coherencias nacionales ni en la
practicanien las expectativas colectivas. (Garcia Canclini, 1993, p.261)

A principios de los noventa algunos autores como E . Hobsbawn
sefialaron que en la medida en que la“nacién” ha sido despojada de una
parte importante de sus antiguas funciones y puesto que el “nacionalismo”
y las “naciones’ no constituyen vectores importantes del desarrollo his-
torico y no son funcionales ni “operacionales” para la economia en el
siglo XXI, veremos ladeclinacion del Estado-nacion y la conformacion
de una “ historia mundial”que serd predominantemente supranacional e
infranacional. (Hobsbawn, 1990,236, citado porGiménez, 1993, pp. 26-27).

Se podria considerar que en cierta medida la globalizacién ha
engendrado en todas partes y a escala mundial un antidoto y un
anticuerpo que se expresa como una tendencia a la “retribalizacion”
(Matfesoli, 1988) o a la “re-etnizacidén”, ya que una gran parte de los
nacionalismos se presentan con una creciente conciencia étnica y
politica en forma de *“nacionalismos étnicos”. Asi, algunos autores
afirman que, de forma paralela a las complejas crisis que se han
producido en el mundo a partir de 1989, tenemos una tendencia
internacional hacia una re-etnizacion de la politica interior y exterior
(Dubiel, 2000, p. 92; Giménez, 1993, p. 27, Salazar Sotelo, 1993, p. 47).

Sin embargo otros autores como Stavenhagen nos alertan contra el
uso excesivo que se ha dado a la connotacion y nos recuerda que las
identidades étnicas se componen tanto de atributos objetivos como de
creencias y sentimientos subjetivos, el autor considera que un conflicto
étnico se puede definir*“‘comolaconfrontacion social y politica prolongada
entre contendientes que se definen a si mismos y a los demas en
términos étnicos: es decir, cuando algunos criterios como la religion, la
raza, el idioma y otras formas de identidad cultural se utilizan para
distinguir a los contrincantes” (Stavenhagen, 2001, p. 4).

Las identidades étnicas suelen competir con la identidad “ nacional®
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por la lealtad y el compromiso de los pueblos, lo que las puede convertir
en uno de los principales problemas en los diferentes lugares donde se
presentan los conflictos (Stavenhagen, 2001, p. 10).

En el México delosiltimos afios hemos visto como el cuestionamiento
del proyecto de nacion y de identidad colectiva basado en una supuesta
homogeneidad étnica y cultural con laconsecuente estandarizaciéonde
los habitos simbolicos, ha sido fuertemente cuestionada por la
reemergencia del las luchas y reivindicaciones indigenas y otros
movimientos sociales. (Salazar Sotelo, 1993, p. 52).

Enlamedida en que algunos de estos movimientos estan vinculados
aun territorio se podria afirmar, como lo seifiala Néstor Garcia Canclini,
que se trata de movimientos de reterritorializacion y transte-
rritorrializacion. El primero tiene sus bases en los elementos, raciales,
lingiiisticos, religiosos y biolégicos de las nacionalidades o etnias. De
hecho, “las identidades nacionales se configuraron historicamente en
relacion con los territorios. Una poblacion que tradicionalmente ocupaba
cierto espacio compartia costumbres, intercambios, ritos, sistema politico,
sistema educativo, etcétera”. Sin embargo, si bien es cierto que en
algunos aspectos y regiones estos elementos de la identidad se han
intensificado, no hay que perder de vista que esto ocurre paralelamente
a la creciente importancia de los movimientos transterritoriales y a la
consecuente disminucionde [aimportanciadel vinculo entre los conjuntos
nacionales y los territorios. ( Garcia Canclini, 1993, p. 261).

Asi, la reterritorializacion responde al “sofocamiento que los
Estados-nacion han ejercido durante el ultimo siglo sobre ciertas
regiones o etnias, y también tiene mucho de reaccion ilusoria,
compensatoria, ante el desigual acceso que a estos pueblos les permite
lamodernizacion™ (Garcia Canclini, p. 261-263).

En los ultimos afios hemos visto asi como las sociedades y las
democracias modernas se asocian cada vez mas a la multiculturalidad.
Cada vez es mas evidente como pese a la importancia de las empresas
modernizadoras y homogeneizadoras, las grandes naciones estan
constituidas por miltiples culturas que no se han disuelto (Garcia
Canclini, 1993, p. 262).2

? Esta multiculturalidad, no s6lo se refiere a la la multietnicidad, sino a diversas formas
de segmentacién entre ricos y pobres, entre educados y analfabetos, entre informados y

entretenidos ya que el acceso a los bienes ofrecidos en la globalizacion es muy desigual. {Garcia
Canclini, 1993, 262-263).
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Este proceso al que también se le ha denominado como se manifiesta
de forma cada vez mas importante a partir de 1989 y tiene caracteristicas
positivas y negativas, yaque podemos observarcomo enalgunos paises
se ha despertado un nuevo etnocentrismo. Frente a la creciente
importancia de los movimientos migratorios, han surgido y/o se han
consolidado fuertes tendencias xenofobicas que representan una vertiente
de las tradiciones capaz de derivar hacia formas irracionales de

Jundamentalismo. (Dubiel, 2000, p. 92; Giddens, 1994, p. 100). En las

sociedades contemporaneas hemos observado la simultaneidad de un
chauvinismo y un neotradicionalismo religioso que actia a escala
mundial.’ Las tendencias xenofdbicas de muchas sociedades han
empezado a salir de su latencia historica.

A partir de estas tendencias, a continuacion plantearemos su
vinculacion con un punto fundamental que ha sido el sustento de la
sociologia de nuestro siglo y que en gran medida se ha “erguido” enuna
supuestaoposicion entre lo “tradicional “ ylo ““moderno”. Las condiciones
actuales llevan a cuestionar este binomio que ha formado parte
insoslayable dela tradicion socioldgicaclasica y contemporanea. Como
sefiala A. Giddens (1994), lanuevaagenda de las ciencias sociales tiene
que ver con estos dominios interconectados de transformacion.

El cuestionamiento de la oposicion entre lo tradicional
y lo moderno: las nuevas relaciones entre el tiempo y el
espacio en las sociedades tradicionales y modernas

Giddens seiiala que tanto la tradicidn como la globalizacién tienen que
vercon la organizacion del tiempo y del espacio y debido a esto se puede
afirmar que una va contra la otra. Mientras que la tradiciéon privilegia
y controla el espacioatravés de sucontrol del tiempo, con laglobalizacion
ocurre lo contrario. En la medida en que ésta ultima se yergue sobre
“acciones a distancia”, predomina la ausencia sobre la presencia, a
través de la reestructuracion del espacio y no en la sedimentacion del
tiempo. (Giddens, 1994, p. 80, 96-97).

} Como sefiala Dubiel, este chauvinismo v neotradicionalismo son al mismo tiempo una
aceleracién inacabada de la modemizacion capitalista y técnica. El lamento de Horkheimer
sobre la disolucion entrc la modemidad, por un lado, y el racionalismo por otro, continua
siendo actual. (Dubiel, 2000, p. 47).
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En términos generales se ha asumido que la modernidad destruye la
tradicién o que las sociedades pasan de “sociedades tradicionales™ a
modernas. Sin embargo, en la actualidad nos damos cuenta de que la
colaboracion entre la modernidad y la tradicion fue crucial para las
primeras fases del desarrollo social, para el periodo en el cual el riesgo
se calculaba en relacion con las influencias externas. Esta fase termino
con la emergencia de la modernidad radicalizada o lo que Beck (1994)
y Giddens Ilaman modernizacién reflexiva. A partir de ésta, latradicion
adquiere un caracter diferente. Aun lasmasavanzadasdelascivilizaciones
premodernas permanecieron tradicionales. (Giddens, 1994, p. 91-92).

En la actualidad se ha hecho evidente que cada vez hay menos
tradiciones que puedan mantenerse autonomas y totalmente ajenas al
desarrollo de lamodernidad. Estas, a su vez, no pueden concebirse més
como un proceso de sustituciéon de tradiciones sino mas bien de
reorganizacién de movimientos historicos de larga duracion. (Garcia
Canclini, 1993, p. 263).

Dehecho, larelacion entre tradicion y modernidad presenta una gran
flexibilidad y puede resolverse de distintas maneras.

Al respecto, Giddens nos recuerda que la tradicion se ha vinculado
a una confianza depositada en la familiaridad y lo ritual, la solidaridad
social y una vision mas orientada hacia el pasado que hacia el presente,
Sin embargo, sefiala el autor, la tradicion también tiene que ver con el
futuro, puesto que las practicas establecidas se utilizan para el orde-
namiento del porvenir. (Giddens, 1994, p. 62).

Pese aesto, hay algo en lanocion de tradicion que la presupone como
una practica que se resiste al cambio (Shils, 1981). Giddens sefiala que
las tradiciones se vinculan a la memoria y especialmente a la memoria
colectiva, y tienen que ver con losrituales, las costumbres y la existencia
de un sistema de “guardianes “, que cuidan sus contenidos morales y
emocionales. Como latradicion, lamemoria implicaciertaorganizacion
del pasado en relacion con el presente y se identifica con un proceso
activo que como tal se diferencia del mero recuerdo. En este sentido
la tradicion es en gran parte el medio para organizar la memoria
colectiva. (Giddens, 1994, p, 62-63).

La tradicion conlleva una serie de rituales, que en gran medida son
interpretados desde el punto de vista del individuo. A diferencia de los
“sistemas de expertos” de la sociedad moderna, para los * guardianes
de la tradicién” el status es mas importante que la competencia, todas
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las tradiciones tienen un contenido normativo moral que prescribe tanto
lo que se hace como lo que debe hacerse en la sociedad. (Giddens, 1994,
pp. 64-65).

Sin embargo, a pesar de las varias conceptualizacidnes que la
sociologiaha hechosobre el tema, todavia continiiasinresolverse loque
se entiende por “sociedad tradicional” y también la medida en que se
han “des-tradicionalizado” las sociedades modernas. (Giddens, 1994, p.
65-66).

Para responder a estas inquietudes, Giddens vincula el orden
psicologico y socioldgico de la tradicion y con tal motivo, recurre a las
ideas de Freud y de Weber. Del primer autor, rescata las teorias de
la neurosis y de la compulsion, del segundo, el analisis obsesivo que
realiza de la modernidad y en particular de la discusion weberiana en
torno al ascetismo protestante y la represion psicolégica. (Giddens,
1994, p. 69,70).°

Comosucede en el pensamiento de Max Weber, en sus concepciones
sobre sociedades tradicionales y modernas Giddens daun gran atencién
en la configuracion del “ aparato de mando” y el papel de los dirigentes
y funcionarios. Lasociedad tradicional tiene un sistemade “ guardianes”
en la cual el guia (master) se designa por reglas tradicionales y los
dominados obedecen siguiendo un régimen de confianza que reside en
lealtades personales.

Al respecto, conviene recordar que en su teoria de la dominacién,
Weber sostiene que la estructura estatal-patrimonial de caréacter
tradicional esta constituida por “favoritos del principe” y se sustenta en
un tipo de legitimidad que apela a la veneracion por la tradicion a la
persona del sefior. A diferencia de la burocracia moderna, que apela a
normas racionales, en el patrimonialismo los motivos de laaccion y los
fundamentos del poder se sostienen en la piedad y en una sumision de
caracter personal. En términos de la aplicacion de Derecho, no existe
objetividad ni generalidad en la aplicacion de las normas y prevalece el
favoritismo, la arbitrariedad, y un cosmos de privilegios y obligaciones
subjetivas. (Weber, 1974; Zabludovsky, 1993).

4 Como se sabe, el trabajo de Weber trata de forma explicita la transicion de la tradicién
a la modernidad y el “tradicionalismo econdmico™ que desde su perspectiva, caracteriza la
actividad econdmica en las sociedades premodemas. (Véase Weber, 1981 Zabludovsky,
1995).
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En las sociedades tradicionales, las actividades del centro politico
nunca penetraban por completo a las de las comunidades locales
agrarias y las tradiciones expresaban el dualismo de ser sociedades
fragmentadas.

Las “grandes tradiciones “residian en la racionalizacion de las
religiones lo que a su vez dependia de la interpretacion de las escrituras
(Weber, 1978). En este sentido, Giddens afirma que se trataba de
“tradiciones monumentales”. Sin embargo, las comunidades locales
respondian fundamentalmente a una cultura oral, que se nutria de
tradiciones variadas y una gran parte del contenido de la tradicién
respondia a la comunidad local. Estas tradiciones locales estaban a
menudo influidas por los “guardianes” de las religiones como los
“officials” o los sacerdotes. ( Giddens, 1994, p. 92).

Como resultado de la asociacion entre el capitalismo y el Estado-
nacion, las sociedades modernas se diferenciaron de las formas anteriores
de civilizacién. Tanto el Estado-nacion como el capitalismo operaron
como “contenedores de poder”, y se alcanzé una nueva relacion entre
el tiempo y el espacio. El sistema de poder del Estado moderno en su
primera época —0 en sus fases iniciales— continla presuponiendo la
segmentacion de la comunidad local. Unicamente con la consolidacion
del Estado-nacidn y la generalizacion de la democracia en los siglos XI1X
y XX, comienzaa aminorarse laimportancia de las comunidades locales.
Asi, el tiempo en el cual se acelero el desarrollo del Estado-nacién
coincidid con el periodo en el cual la poblacion general se integré en
sistemas que trascendian su comunidad local. Los procesos sociales y
los contextos en los que se lleva a cabo la accién se desarrollan en un
marco de creciente diferenciacion espacio-temporal y donde la
“institucionalidad reflexiva” se convierte en el principal enemigo de la
tradicion. (Giddens, 1994, pp. 92-93).

En la sociedad desarrollada, hemos podido observar cémo se han
destruido las comunidades locales y muchas tradiciones que existian
en la fase de la primera modernidad han sucumbido. Sin embargo,
Giddens sefiala que la desaparicion de la comunidad local no conlleva
a la desaparicion de la vida y de las practicas locales.

. Larelacion entre tradicion y modernidad esta lejos de ser unilineal
y constituye un proceso complejo que en ocasiones el pensamiento
sociologico ha simplificado. Durante la primera fase de la modernidad,
las principales instituciones modernas crearon “nuevas tradiciones” a
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lavez que retomaban y reinventaban las tradiciones preexistentes. Esta
fase concluye con la ya mencionada emergencia de la modernidad
radicalizada o modernizacion reflexiva. La nueva etapa se caracteriza
por un proceso de globalizacion que lejos de presentarse como un
fendmeno externo, afecta nuestras relaciones interpersonales y los
aspectos mas intimos de nuestra vida y altera de forma dramatica el
balance entre la tradicion y la modernidad. (Giddens, 1994, p. 93-94).

Como lo han sefialado algunos autores, paradesarrollarun “verdadero
enfoque global”, las ciencias sociales deben ser capaces de mantener
elequilibrioenrelacion conel estudiodediversas culturas y civilizaciones,
rebasando el eurocentrismo de perspectivas de quienes consideraban al
Estado-nacion como su unidad basica de analisis y para los cuales la
concepcion de “historiamundial” habia sido en gran medida la “historia
de Occidente” (Zabludovsky, 1996-2). La sociedad global yano puede
presentarse en calidad de predominio de la sociedad occidental, como
se hacia en las primeras fases de la modernidad.’

La sociedad postradicional es la primera sociedad global donde se
produce una confluencia cosmopolita de la naturaleza humana. Se trata
de un mundo en el cual las tradiciones pre-existentes no pueden abolir
el contacto con los otros de tal forma que se nos presentan muchos
modos de vida alternativos Lejos de desaparecer, las tradiciones
florecen desde multiples puntosde vista y logran su defensa y articulacion
discursiva en un mundo de valores competitivos y plurales. (Giddens,
1994, pp. 96-100).°

Sin embargo, conviene tener presente que esta nocion de pluralidad
ha generado a la vez inquietudes que sefialan que €sta puede llevar a un
relativismo cultural donde todas las posiciones sean éticamente validas.
De alli la importancia de rescatar los elementos normativos de las
ciencias sociales y la controversia en tormo a la existencia o no de
contenidos éticos de validez universal en el ejercicio de nuestras
disciplinas. En este sentido, rescatando el pensamiento de Horkheimer,

* Uno de los debates que quiza es de los més ricos dentro de los que adoptan esta
perspectiva, es ¢l gue llevan a cabo los historiadores en torno a la definicion de distintas
concepciones sobre la “historia universal”, “historia internacional” e “historia global®.
Véase Zabludovsky, 1996.

& Como sefiala Garcia Canclini, “muchas de las grandes construcciones musicales- el jazz,
la salsa, la dpera, el tango- son resultados de fusiones multiculturales y de mezclas de lo
tradicional y lo modemo” (Garcia Canclini, 1993, pp. 264- 265).
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y particularmente las criticas que el autor hacia a Weber, (Véase
Zabludovsky, 1995, 1996-3), Dubiel destaca la tension existente entre el
rechazo explicito de fundamentos normativos y el anclaje implicito que
conllevan, Quiza como Giddens también sefiala, la inica posibilidad de
hacer frente a este problema consistiria en hacer explicitos los
fundamentos normativos anclados en la tradicidn.

Asi, entre las varias cuestiones que se abren a la sociologia
contemporanea, estd lanecesidad dereflexionaren torno alas exigencias
de las sociedades multiculturales, caracteristicas de la globalizacién
frente a los fundamentos normativos susceptibles de ser aceptados
universalmente. Por su propia naturaleza y alcances, estos problemas
tendrian que ser objeto de un debate pormenorizado que rebasa los
objetivos del presente articulo pero que entre otros topicos abordados en
¢l mismo, constituye un asunto fundamental dentro de la agenda de las
ciencias sociales contemporaneas.

Poscriptum: la “modernidad” radicalizada
y la fragilidad de los “sistemas de expertos”
después del 11 de septiembre

El presente articulo se termind de escribir antes del 11 de septiembre de
2001 fecha en que se llev a cabo un ataque terrorista sin precedente
en el territorio de Estados Unidos. Este acontecimiento que cimbro
profundamente nuestras conciencias ha transformado enormemente
nuestra percepcion sobre larealidad actual. Ante la confusion existente,
la teoria tendra que replantearse sus fundamentos anteriores y abrir
nuevas lineas de anadlisis.

Por lo pronto, desde el pasmo e incredulidad resultado de este
fenomeno, vale lapena mencionar, como resulta evidente, que todos los
prondsticos sobre la “sociedad de riesgo™ que han planteado autores
como Beck y Giddens han sido rebasados.

Ademas, la percepcion sobre el tiempo y el espacio en la sociedad
contemporanea global también sufrié una transformacion en los dias
posteriores a la tragedia.

Por un lado, el ataque terrorista hizo evidente la fragilidad de las
fronteras y laseguridad nacio..... yconellas volatilidad del espacio como
limite. La velouidad de los medios de comunicacion al transmitir las
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conmovedoras e inverosimiles imagenes al interior de nuestro hogar,
también nos crearon una sensaciéon de trascender todo espacio
establecido. Esto , como lo han sefialado los autores citados en el texto,
es caracteristico de la “modernidad radicalizada™.

Sin embargo, a la par, los habitantes de este fatidico inicio de siglo
también presentamos, por primera vez en mucho tiempo, un
distanciamiento espacial enorme que incluso nos hizo sentir en sociedades
premodernas. La incomunicacion telefonica con Estados Unidos, la
suspension por varios dias de los vuelos a este pais, etcétera, son
factores que incluso llegaron a cuestionar la posibilidad de “estar cerca™
de territorios remotos. Como en las sociedades tradicionales, ladistancia
espacial adquirié una importancia primordial. Para los mexicanos,
Estados Unidos estuvo mas lejos y mas cerca que nunca.

El peso de los acontecimientos también cuestiona muchas otras
afirmaciones de la teoria reciente como es la confianza en los “sistemas
de expertos” como fundamento esencial de la “modernidad reflexiva”.
De hecho, en el pais mas poderoso del mundo éstos fueron incapaces
de prever los acontecimientos. Esta situacion involucra un sin numero
de subsistemas: el de los aeropuertos, los sistemas de seguridad, los de
emergencia, los de expertos financieros, etcétera.

Frente a todos estos cuestionamientos, angustia la aparente
imposibilidad de llegar a acuerdos normativos susceptibles de ser
aceptados universalmente aiin en torno a aquellos preceptos que alguna
vez consideramos los mas basicos y que tienen que ver son laimportancia
de la vida humana.

Estas son s6lo algunas de las cuestiones que la teoria sociologica
tendraque plantearse en el marco del panorama aterrador de principios
del siglo XXI.
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