HOMENAJE AL DOCTOR
FRANCISCO A. GOMEZJARA

Lucio Oliver

En primer lugar guiero sumarme al rcconocimiento general que hace
la colectividad de nuestra Facultad a la vida y obra del profesor
Francisco Gémezjara. Desgraciadamente fue poco mi intercambio
personal con él, y cn ese sentido dejo a otros la valoracion puntual y
amplia de ambos aspectos, Quiero tan sélo comentar algunas de las tesis
mas o menos recientes y comprensivas de las idcas del profesor sobre
la sociologia latinoamericana, quien en esc sentido compartié un trabajo
de reflexion con {a querida colega Herminia C. Foo Kong Degjo.

Basomisideas y comentarios cnun trabajo presentado conjuntamente
por cllos en el XVl Congreso de la Asociacion Latinoamericana de
Sociologia, enla Habana, Cuba, a principios dela década anterior (mayo
de 1991). quelleva pornombre “La Sociologia frente a la nueva derecha
y la posmodernidad”, v publicado cnun librode ALAS y la editora Nueva
Sociedad en 1992, con ¢l titulo Sistemas politicos: poder y sociedad
(Estudios de casos en América Latina), pp.129-148.

]. Los trabajos de Gomezjara fueron un balde de agua helada para
quienes como los profesores del Centro de Estudios Latinoamericanos
(entre los que me cncuentro) hemos manifestado un optimismo
rccalcitrante sobre la sociologia latinoamericana y hemos llamado a
recuperar su herencia en la revista Estudios Latinoamericanos de
nuestra Facultad. Para él se trata de “una ciencia colonizada por las
corrientes anglosajonas que brega gencralmente a la zaga de los
acontecimientos fundamentalcs y ha sido incapaz de constauir previsiones
cientificas™. ! Indcpendicntemente de que nuestro llamado a constituirnos

! Francisco Gomezjara y Herminia C.Foo Kong Dejo, “La sociologia fremle a la nueva
derecha y la posmodernidad™ en varios aulorcs. Sistemas pollticos: poder y sociedad
{estudios de caso on Amdrica Laling). ed. ALAS ¥y Nueva Sociedad, Venezucla, p. 129,
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cn herederos de la sociologia latinoamericana se refiera a la sociologia
critica radical v no a la sociologia colonizada? la observacidn de
Gomezjara es pertinente ¢n Ia medida en que nos ubica en la realidad
de las que han sido corricntes dominantes del pensamiento social del
subcontinente frente a las cuales ¢l pensamicnto critico ha sido reducido
v marginal, excluide de los favores del poder v de los altos circulos de
la academia, lo cual afortunadamente no ha sido ¢l caso de la sociologia
latinoamcricana quc s¢ impartc ¢ investiga en nuestra Facultad.

2. El doctor Gomcezjara al reflexionar sobre la situacion actual de la
sociologia nos recucrda atinadamente que hoy dia “la sociologia ha sido
cstimulada, protegida v substdiada por la nueva derecha mundial,
cobijada cnel mundoacadémico bajo los postulados de la posmodernidad
cn su version conscrvadora”.’ Mas que sociologia. lo que sc ha
cstimulado es una ingenicria social cuyo objettvo. segin nos dice
Gomezjara ¢s

revalorizar el rol de la empresa privada hasta considerarla como
¢l nucvo sujcto histérico portacstandarte de la terciarizacion
sociocconomica en su dos alas: la sociedad de servicios planctaria
¢ informatizaday los grandcs bolsones subterraneos dc cconomia
v mano dc¢ obra pauperizados.!

3. En cse contexto. desde el punto de vista de una sociologia regional
latinoamecricana, han acabado los dias dela vieja sociologia desarrollista-
estatalista. La sociologia critica en América Latina no pucde regresar
al pasado glorioso. cfimcro v cn ultima instancia equivocado de un
nacionalismo estatista, sino quc ticne que ir adelante para constituirse en
una sociologia alternativa: una bisqueda de interpretaciones, estudios
directos y acciones hgadas a los interescs de 1a poblacion mayoritaria.
Esa seria. para Gomezjara la “praxis de uwna sociologia comunitania”,

En cse sentido la expceriencia de Gomezjara lo llevd a definir una
concepceidn particular de esa sociologia: textualmente dice:

* Jucia Oliver Costilla, “Reflexiones sobre wna relacion incvitable y dificil: sociedad
y sociologia ¢n América Lalina™ en Juan Felipe Leal (coord.), er. al., La sociologla
contempordnen en México. ¢d. FUPYE, México. 1994,

? Francisco Gomezjara v Henminia C. Foo Kong Dvjo., op. cit., p. 129,

t Ihid.



HOMENAJE AL PROFESOR FRANCISCO A. GOMEZJARA 179

Ay T g et Ay TR Oy S i

el reto de una sociologia alternativa recorre aspectos tedrico-
metodolégicos-técnicos que deben desembocar en acciones
concretas tanto de resistencia civil como de organizacion
auténoma”.® Se trata, nos dice, de “desarrollar un proyecto
autogestivo entre cientificos sociales y poblacidn para la reflexion-
organizacion-transformacioén social.®

4. Lo anterior nos lleva a la pregunta de ;Cial seria el espaciode la
sociologiaacadémica enel pensamiento de Gomezjara? Esta interrogantc
abre varias respuestas posibles, Una de cllas es la de que no hay
espacios creativos para ella, sino los de sistematizar el conocimiento
clasico y formar nuevas generaciones para incitarlos a salir de la
Universidad y vincularse autogestivamente a 1a vida comunitaria de
resistencia y lucha. Otra posibilidad es que Gomezjara haya pensado en
la academia como pensé en el pensamiento social europeo, con el papel
de crear conceptos tedricos generales que alimenten la praxis de una
sociologia comunitaria. Abogaria en este sentido el comentario de la
profcsora Herminia C. Foo Kong Dejo, coautora de su texto, quicn
comentd en una entrevista ¢l dia del homenaje a Gomezjara en la
Facultad, que éste pretendia sistematizar las contribuciones de fos
paradigmas socioldgicos de América Latina con ¢l fin de enriquecer su
propia practica soclolégica autogestiva.

5. Entodo caso ¢l problema anterior alude a una cuestién vital para
nosotros como académicos y a una cuestion medular que sc relaciona
entre la sociologia académica critica y la sociologia comunitaria. Para
definir la posible relacion entre ambas hay que pensar, primero que nada,
junto con Gomezjara en un problema central, vital de toda basqueda
sociologica: Ia cuestion del sujeto social dei que parte y al que va dinigido
el conocimiento sociologico. ;Se trata de una sociologia que busca a los
individuos atomizados y a la teenocracia dirigente, incluyendo a los es-
tadistas preclaros, a las €litcs o a los Estados? O, por otra parte, se parte
y se busca al sujeto social trabajador y comunitario del campo y la
ciudad, oprimido, explotado y excluido por ¢l capitalismo y por cl
neoliberalismo.

* Op. cit., p. 130.
& Ibid.
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Durante los aiios dorados del capitalismo latinoamericano ¢l sujeto
histdrico privilegiado por la sociologia del desarrollismo soctologico fue
sin duda cl Estado promotor del desasrollo capitalista, Como subraya el
propio Gomcezjara al citar a De Soto, el parametro central lo constituia
la nacién y no la clasc social.” La critica de Gomezjara cs doble: a una
sociologia que privilcgia al Estado capitalista como sujeto histéricoy al
fcnomeno de cooptacion de la intelectualidad por parte de cse mismo
Estado: “la omnipotencia del Estado suele absorber y burocratizar la
intcligencia hasta impedir la conformacion de corrientes criticas
cstructuradas™.®

6. De lo anterior Gomcezjara deriva ¢l valor de una sociologia
impugnadora contemporanca cuyo perfil es mantener su autonomia
respecto del Estado y la empresa mercantil, que procura sustcntarse en
una vision interdisciplinaria y participar al lado de la corricnte dc
educacion concicuntizadora, trabajar fundamentalmente en las
comunidades ruralcs-urbanas, sindicatos, grupos politicos, de mujercs,
Jovenes, ccologistas y reunir la investigacion con la intervencion vy la
accion politica.’

7. Pero ¢l propio Gomezjara nos recuerda que la reestructuracion del
capitalismo a partir dc 1980 trajo consigo el predominio de otra
sociologiaqucacompaiiay viabilizacl proyectoncoliberal. Una sociologia
que se procesa en fas escuclas o institutos privados para “estudhar las
necesidades del mercado econdmico y politico v hacerlos fluidos, para
organizar la productividad y para disciiar los programas conducentes al
control social™.'* Gomezjara ¢s contundente cuando seiiala que para
esa sociologia ¢l inico objcto de su atencion es 1a empresa privada.

8. En este contexto, para Gomezjara la sociologia alternativa tendra
que buscar sus propios sujctos histéricos y su propia metodologia. Esto
¢s, procurar a las nucvas clases emergentes 0 sometidas que a través
dc sus acciones y pensamicntos aplastan y supcran la apariencia de
estabilidad cxterior. El sujeto historico, para Gomezjara, es un sujcto
compuesio por campcsinos, obreros, nuevos sectores pauperizados,

T Op. cit., p. 138.
¥ Op. cit, p. 139,
? Ihid,

W Op. cit. p. 144.
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subempleados. La mtelectualidad. en cse sentido, para Gomezjara no¢s
una clase, sino la expresion cultural idcologica de las distintas clascs cn
conflicto. Esa idea nos recuerda que la universidad pablica por mas que
sca un universo muy cstimulante, y un mundo social v de idcas
extraordinario, s¢ debate cntre pensar junto a un sujeto historico
concentrador v cxplotador o junto a la comunidad social formada por
sujetos populares.

9. La reflexion de Gémezjara sobre la sociologia altcrnativa i lieva
a entcnderla como sintesis v resultado de  tres vertientes: ¢l trabajo
personal analitico v de intervencion compromcetida, fos ensayos v
practicas latinoamericanos contestatarios y fas teorias criticas curopeas.
Aqui abro un paréntesis para pensar sus ideas sobre ¢l papel de Ja
creacion teorica latinoamericana: jPorqué las teorias criticas las deja
paraeuropa y no paralos propios espacios piablicos universitarios donde
s¢ pueden también dcesarrollar tcorias v nociones que acompaiicn la
praxis de la sociologia comunitaria? Acaso Gomezjara sentia vivir ¢f
abandono de la perspectiva critica v contestataria ¢n nucstros ¢spacios
de investigacion y concluyd por tanto que cn América Latina sélo ¢s
posible una sociologia contrada en la investigacion intervencion. directa
y participativa. sobre cuvos resultados sc debe reflexionar y actuar
simultaneamente. Quiza ese cra ¢l convencimicnto de¢ Gomezjara.
desconfiaba de la academia v su ruta vital cra una enseiianza sociolégica
desescolarizada. inmersa ¢n fa realidad social. con base con talleres
autogestivos de investigacion-intervencion, mas alld de los cotos
académicos de la disciplina especializada. aplicandola mas bicn como
cicncia social-global.

10. En todo caso. independientemiente de su desilusion sobre las
posibilidades de la académia en nuestra region. Goémezjara. junto con
Herminia C. Foo Kong Dcjo nos convocd a trabajar cn tres grandes
lincas tematicas de indudable valor y actwalidad: 1) en revelar ¢l control
social cn todas sus dimensiones y caracterizaciones: 2) en ¢l estudio y
estimulo a las formas organizativas de la resistencia v lo no instituyente,
a través dc todas las formas autogestivas v alternativas, y 3) en
investigar-develar las formas acrecentadoras del poder ccondmico,
politico y social.!’ Vemos como ¢l filo det socidlogo Gomezjara no

" Op. cit, p. 146,
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cstaba equivocado cn cuanto a los abijetivos v las obligaciones de la
sociologia, aun cuando algunos pensemos que en las universidades
latinoamericanas todavia hay un espacio también para una sociologia
académica critica v contestataria de alto nivel tedrico que acompaiic ¢l
trabajode la sociologia impugnadora y alternativa de caractcrautogestivo
que fue su razon de vivir.
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